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Contexte : Dans le Plan d’action interministériel en itinérance 2021-2026 — S’allier devant l'itinérance,
le ministére de la Santé et des Services sociaux (MSSS) s’est engagé a réaliser un dénombrement
des personnes en situation d’itinérance visible pour alimenter le Plan de surveillance thématique sur
Iitinérance, le prochain portrait de l'itinérance au Québec et plusieurs autres travaux nécessitant des
données fiables et valides. Cet engagement s’inscrit en cohérence avec I'Entente visant la mise en
ceuvre au Québec du volet capacité communautaire et innovation dans le cadre du programme Vers
un chez-soi, avec I'exercice pancanadien Tout le monde compte 2020-2022 et surtout avec I'esprit de
la Politique nationale de lutte a l'itinérance (2014) du gouvernement du Québec qui rappelle que I'on
doit suivre I'évolution de 'ampleur du phénoméne dans le temps. Le présent rapport fait état des
principaux résultats de la démarche de dénombrement qui se veut inclusive.

Objectifs : Rendre visibles certaines réalités d’une partie de la population laissée dans 'angle mort
des connaissances. Plus concretement, la démarche a été menée dans 13 régions du Québec’, soit
2 régions (Abitibi-Témiscamingue et Cote-Nord) de plus qu’en 2018. Elle a visé a :

1) Estimer le nombre de personnes en situation d’itinérance visible au cours de la nuit du 11 au
12 octobre 2022 ;

2) Décrire certaines caractéristiques des personnes en situation d’itinérance a partir
d’informations recueillies par questionnaire ;

3) Comparer les données obtenues dans le cadre de la démarche de 2022 a celles obtenues en
2018 (cf. Latimer et Bordeleau, 2019).

Bien que certaines informations soient recueillies, la démarche de dénombrement des personnes en
situation d’itinérance visible ne vise pas a estimer le nombre de personnes en situation d’itinérance
cachée. D’autres sources telles que 'Enquéte sociale générale et 'Enquéte québécoise sur la santé
de la population permettent de mesurer avec une meilleure précision ces réalités.

Dans le cadre du dénombrement...

Une personne est considérée comme étant en situation d’itinérance visible si elle n’a pas de domicile
permanent et sécuritaire ET se trouve, le soir du dénombrement, sans abri, dans un lieu non congu
pour I'habitation humaine (par exemple, une voiture, un abri de fortune ou une entrée de porte) ou
dans une ressource temporaire (notamment une ressource d’hébergement d’urgence, un refuge pour
femmes victimes de violence conjugale, une ressource de transition, un centre de thérapie, un centre
de réadaptation en dépendance, un centre de crise, un centre hospitalier, un établissement de
détention provincial ou un quartier cellulaire d’un service de police).

Une personne est décrite comme étant en situation d’itinérance cachée si elle est hébergée
temporairement chez d’autres personnes ou dans un hétel ou un motel, sans avoir de domicile fixe
permanent, ou si elle demeure dans une maison de chambres.

IMPORTANT : Pour s’assurer d’une bonne compréhension des clés conceptuelles
méthodologiques concernant ['itinérance et la démarche de dénombrement, des enc
appelés « nuanciers » ont été introduits dans les différentes sections du rapport.

' Saguenay-Lac-Saint-Jean, Capitale-Nationale, Mauricie-Centre-du-Québec, Estrie, Montréal, Outaouais,
Abitibi-Témiscamingue, Cote-Nord, Chaudiere-Appalaches, Laval, Lanaudiére, Laurentides et Montérégie.
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Méthodologie :

Objectif 1 : Estimer

Le soir du 11 octobre 2022 :

e Des intervenantes et des intervenants, des travailleuses et des travailleurs
de rue ainsi que plus de 1 000 bénévoles ont sillonné différents secteurs
de 12 régions du Québec? lIs avaient la consigne d’aborder toutes les
personnes qu’ils rencontraient pour savoir si elles avaient un domicile
permanent et sécuritaire. Des ajustements ont été faits pour les secteurs
non couverts et les personnes-témoins non trouvées.

e Un dénombrement s’est fait a I'intérieur des établissements de détention
provinciaux pour inclure tant les personnes qui n'avaient pas de domicile
a leur entrée que celles qui 'ont perdu depuis leur admission.

e Des feuilles d’observation ont été remplies par les équipes sur le terrain.

Les jours suivants :

e Lesorganismes communautaires, offrant de I'hébergement aux personnes
en situation d’itinérance, ont, sur une base volontaire, transmis des
données administratives. Des ajustements ont été faits pour les
organismes non participants.

80 % des 311 secteurs prévus ont
été couverts

78 % des 144 lieux ciblés ont été
couverts

73 % des 74 personnes-témoins
déployées ont été trouvées

3923 personnes incarcérées ont
été interrogées

871 feuilles ont été remplies

352 points de service ont participé
(taux de participation = 73 %)

e Les données administratives des centres de réadaptation en dépendance Extraction des données des
ainsi que des centres hospitaliers ont été colligées. systémes d’information
Objectif 2 : Décrire
Le soir du 11 octobre 2022 :
- Les équipes qui sillonnaient les secteurs ont demandé aux personnes 1249 questionnaires remplis®
admissibles de répondre au questionnaire.
Le soir du 11 octobre 2022 et les jours suivants :
- Des équipes ont fait passer le questionnaire dans 321 points de service de 3 975 questionnaires remplis
ressources d’hébergement, des centres de jour et des soupes populaires
et lors de 27 événements attractifs auprés de personnes admissibles.
Total de 4 524 questionnaires
remplis
Objectifs 3: Comparer (11 régions qui ont participé a I'exercice de 2018)
Nombre estimé de personnes en situation d’itinérance :
- dans les lieux extérieurs : Comparaison directe entre les

Données administratives :
- des organismes en hébergement* :
- des centres hospitaliers :

- des établissements de détention provinciaux :

2| a Cote-Nord n’a pas fait de sillonnage.

données de 2018 et celles de 2022

Comparaison aprés ajustements
Impossibilité de comparer

Comparaison avec les données
issues du systeme DACOR

% Une proportion de ce nombre inclut toutefois des questionnaires qui ont été remplis lors d’événements

attractifs organisés le 11 octobre 2022.

4 Inclut aussi les données administratives des centres de réadaptation en dépendance.



A propos des répondantes et des répondants :

— 4 524 questionnaires ont été remplis, soit 609 de plus
qu’en 2018 (incluant les nouvelles régions).

- 14 % des répondantes et des répondants ont affirme
avoir passé la nuit du 11 octobre 2022 dans un lieu
extérieur (contre 10 % la nuit du 24 avril 2018).

- 68 % des répondantes et des répondants ont affirmé
avoir passé la nuit dans une ressource d’hébergement?.
— 795 personnes ayant répondu au questionnaire se
trouvaient en situation d'itinérance cachée®.

- 47 % des répondantes et des répondants ont déclaré
étre en situation d’itinérance durant 'année au complet
(contrairement a 41 % en 2018).

Réalités régionales :

—Un chapitre entier du rapport final s’applique a
présenter les résultats de chacune des régions, y
compris les résultats de la question spécifique qui était
posée aux répondantes et répondants de chacune des
régions.

Tout le monde compte 2022

Nombre de questionnaires remplis par
région en 2022

02 - Saguenay-Lac-Saint-Jean 177
03 - Capitale-Nationale 466
04- Mauricie-Centre-du-Québec 206
05 - Estrie 294
06 - Montréal 1704
07 - Outaouais 250
08 - Abitibi-Témiscamingue 159
09 - Cote-Nord 72
12 - Chaudiére-Appalaches 166
13 - Laval 169
14 - Lanaudiére 154
15 - Laurentides 234
16 - Montérégie 473
Total 4524

Caractéristiques des personnes en situation d’itinérance :
Dans I'ensemble, les caractéristiques des personnes en situation d’itinérance qui ont répondu au questionnaire
en 2022 et celles décrites dans le rapport du dénombrement du 24 avril 2018 sont similaires.

Identité de genre (n=4 411)
4%

Personnes de la
diversité de genres

Femmes
cisgenres

Hommes
cisgenres

Femmes cisgenres :

— Plus jeunes que les hommes cisgenres.

—23 % ont vécu leur premier épisode dans la derniére
année.

- Plus fréquent de les trouver dans les ressources
d’hébergement pour personnes victimes de violence
(84 % des usageres et usagers) et les ressources de
transition (41 % des usagéres et usagers).

Personnes de la diversité sexuelle :
-14% des personnes répondantes ne sont pas
hétérosexuelles (LGBTQ+ : 16 %).

Hommes cisgenres :

- 40 % ont 50 ans et plus.

- 92 % sont hétérosexuels.

- 34 % ont vécu leur premier épisode d’itinérance il y
a au moins 10 ans.

— 78 % des personnes en situation d’itinérance dans
les lieux extérieurs sont des hommes cisgenres.

Personnes de la diversité de genres :

- 42 % ont moins de 30 ans.

— 72 % sont des personnes de la diversité sexuelle.

- 44 % sont arrivées il y a moins de cing ans dans la
municipalité ou elles ont été dénombrées.

— Peu susceptibles de se retrouver dans les centres de
thérapie (1 % des usagéres et usagers).

5 C'est-a-dire une ressource d’hébergement d’urgence, de transition, mixte, pour personnes fuyant un
contexte de violence de premiere ou de deuxiéme étape, un centre de thérapie ou un autre type de ressource.
¢ Ce nombre vise a décrire le profil des répondantes et des répondants ; il ne permet pas de mesurer 'ampleur

du phénomeéne.
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Comparaison des groupes d'age entre 2018 et 2022
(2018 : n=4 578 ; 2022 : n=4 420)

50 44,20
0 37,9
40 ’
35 ‘
29,0

30 | 27,3
20 ’ : :
15 : : :

5 1,10 ‘ ‘ :

: e 1

Moins de 18 ans 18 2 29 ans 30249 ans 50 a 64 ans 65 ans et plus

2018 (Latimer et Bordeleau, 2019)  m 2022

Itinérance jeunesse : Identité autochtone :

- 20 % des personnes sondées ont moins de 30 ans. - En 2022, 13 % des personnes sondées se sont
- 29 % des personnes sondées ont, par le passe, été identifiees comme Autochtones, soit 5 fois plus
placées par la Direction de la protection de la que dans I'ensemble de la population

jeunesse. - 49 % des répondantes et des répondants de

- 29 % des jeunes de moins de 30 ans sondés sont I'Abitibi-Témiscamingue se sont identifiés comme
LGBTQ+. Autochtones et 48 % sur la Cote-Nord.

— 45 % des jeunes de moins de 30 ans sondés - 82 % des Inuit en situation d’itinérance sont a
bénéficient de I'assistance sociale et 12 % ont déclaré  Montréal.

n’avoir aucun revenu. - Les personnes s’identifiant comme Autochtones
- La principale raison évoquée de la perte de logement fréquentent peu les ressources de transition (7 %
chez les jeunes de moins de 30 ans sondés est le des usageéres et des usagers) et les centres de
conflit avec un parent/tuteur/enfant ou autre (27 %). thérapie (5 % des usagéres et des usagers).

L L . ] - Aucune femme inuk en situation d’itinérance n’a
Etablissement de détention et quartier cellulaire : rapporté avoir passé la nuit du 11 octobre 2022

- Prés d’une personne en situation d’itinérance visible dans une ressource d’hébergement pour femmes
sur dix est en établissement de détention (10 %). victimes de violence.

— Plus d’une personne incarcérée sur cing est en

situation d’itinérance visible (22 %).

Principales raisons évoquées de la perte du dernier logement :
1" : Expulsion pour cause, notamment, de loyer impayé, de plaintes ou de rénovations (23 %)
e |l s’agit de la principale raison dans cing régions (dont Montréal et 'Outaouais), ainsi que chez les
personnes s’identifiant comme Autochtones et les 50 ans et plus.
2¢ : Troubles liés a la consommation de substances psychoactives (21 %)
e |l s’agit de la principale raison dans huit régions (dont la Capitale-Nationale, I'Estrie et la
Montérégie), ainsi que chez les hommes cisgenres.
e |l s’agissait aussi de la principale raison évoquée en 2018.
3¢ : Revenus insuffisants (17 %)

Autre fait saillant : 15 % des personnes qui ont basculé dans l'itinérance pendant la pandémie de COVID-
19 ont établi un lien entre leur situation et ladite pandémie.
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Estimation du nombre de personnes en situation d’itinérance visible le 11 octobre 2022 :
Pour I'ensemble du Québec, le nombre total de
personnes en situation d’itinérance visible estimé se

— Itinérance dans les lieux extérieurs : 13 %

situe a 10 0007. — Itinérance hébergée : 87 %
Selon le type de lieu : Selon la région :
Ressources de transition 2 342 Montréal 4 690
Hébergement d’urgence 1546 Capitale-Nationale 927
Lieu extérieur* 1335 Montérégie 787
Hébergement lié a la violence 1235 Outaouais 706
Organisme mixte 1207 Estrie 664
Etablissement de détention® 959 Laurentides 464
Centre de thérapie ou CRD 928 Mauricie-Centre-du-Québec 454
Centre hospitalier 225 Lanaudiére 314
Autres 223 Chaudiére-Appalaches 293
Total 10 000 Saguenay-Lac-Saint-Jean 231
* Montréal représente 60 % du nombre estimé, | Laval 219
comparativement a 80 % en 2018 (voir le tableau 7 du | Abitibi-Témiscamingue 157
rapport de 2018 et le Tableau 12 du présent rapport). | Cote-Nord (sans sillonnage) 94
Total 10 000

Comparaison entre le nombre estimé de personnes en situation d’itinérance visible le 24 avril
2018 et celui du 11 octobre 2022, selon la région, aprés ajustements
(en nombre estimé de personnes et en pourcentage de variation) :

Montréal +1033 33 % Lanaudiére +74 35 %
Outaouais + 389 268 % Mauricie-Centre-du-Québec + 62 21%
Montérégie + 274 98 % Chaudiére-Appalaches + 38 16 %
Estrie + 216 51 % Saguenay-Lac-Saint-Jean + 34 26 %
Laurentides + 202 109 % Laval +10 6 %

Capitale-Nationale + 191 36 % Total +2523 | 4%

L’itinérance visible au Québec par rapport aux autres provinces et a d’autres pays :
(voir les sources dans le Chapitre 6 : Discussion)

Année du Nombre Représentation par rapport a la

dénombrement estimé population concernée

Québec (13 régions) 2022 10 000 120 pour 100 000 habitants
Ontario (sans London) 2021-2022 16 377 139 pour 100 000 habitants
Saskatchewan 2021-2022 1158 189 pour 100 000 habitants
Alberta (sans Edmonton) 2022 4180 228 pour 100 000 habitants
Colombie-Britannique 2020-2021 8 665 189 pour 100 000 habitants
France 2012 81000 123 pour 100 000 habitants
Finlande 2022 1122 20 pour 100 000 habitants

” Le dénombrement permet d’estimer le nombre de personnes étant en situation d’itinérance visible un jour
donné. Ce nombre est inférieur au nombre total de personnes qui connaissent un épisode d’itinérance au
cours d’une année.

8 Inclut les quartiers cellulaires de postes de police.
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1.1 Estimer

Estimer, c’est déterminer une quantité de maniére approximative. En son sens premier, le verbe
« estimer » semble insister sur le fait que I'estimation est la quéte d’'un nombre qui permettra
d’attribuer une valeur. Or, il ne faut surtout pas perdre de vue que ce verbe dérive du latin aestimare,
qui a la méme racine qu’esmer, utilisé pour dire « aimer ». De fait, le verbe « estimer » signifie tout
autant « accorder du respect » & une personne, & un groupe ou a une ceuvre qui a une valeur qui
ne se quantifie pourtant pas. Autrement dit, estimer, ce n’est pas tant donner une valeur, mais
donner de la valeur. On estime que ce qui compte.

Quand la société est frappée par une situation problématique, plusieurs instruments de mesure se
déploient sur le terrain pour venir estimer son ampleur. Ces instruments cherchent a générer des
données afin de présenter un état de situation le plus rigoureux possible. Or, peu importe la
précision des instruments de mesure déployés, il demeurera toujours une part de la situation qui
sera inconnue et qui rendra impossible la mesure de son ampleur réelle. Ce caractére inestimable
pose un défi d’'une grande complexité mais, surtout, il impose de travailler avec rigueur. Derriére
cette rigueur se cache le souci de rappeler & la société que toute personne touchée par cette
situation a une valeur inestimable pour elle. Autrement dit, tout ce qui compte revét une valeur
inestimable.

La Politique nationale de lutte a l'itinérance est claire quant a I'importance d’estimer I'ampleur de
litinérance : « Il est désormais impératif et possible de disposer [de] connaissances, méme
imparfaites, sur la prévalence du phénomeéne partout sur le territoire du Québec » (2014 : 22). La
lutte a besoin d’« informations fiables et valides » (2014 : 23). Pour ce faire, il faut mobiliser les
actrices et acteurs de la société civile ainsi que des milieux communautaires, scientifiques et
organisationnels autour de ce projet. Un état de situation de I'itinérance au Québec pourrait favoriser
une certaine prise de conscience. Il existe toutefois une condition : admettre que les données
présentées dans ce rapport témoignent d’une réalité dont on ne peut mesurer la véritable ampleur.
L’essence de la démarche demeure d’envoyer le message que tout le monde compte.

1.1.1 Dresser un état de situation

Pour dresser un état de situation rigoureux, le ministére de la Santé et des Services sociaux (MSSS)
peut habituellement compter sur des enquétes populationnelles qui viennent documenter, par
exemple, la prévalence de ladite situation et les caractéristiques des personnes principalement
concernées. Toutefois, peu de ces enquétes permettent d’obtenir des informations sur le
phénomene de l'itinérance, notamment pour des raisons méthodologiques. Les bases de sondage
a partir desquelles les échantillons des autres enquétes usuelles sont sélectionnés ne comprennent
que les répondantes et répondants vivant en ménage privé et qui ont par exemple une adresse
compléte et/ou un numéro de téléphone fixe ; ces bases excluent plusieurs personnes en situation
ou a risque d’itinérance. De méme, certaines formes de collecte de données, telles que les
questionnaires Web sécurisés ou des entrevues a domicile, ne favorisent pas davantage l'inclusion
de ces personnes dans les échantillons. Enfin, plusieurs enquétes sont produites sans compter sur
'apport des organismes communautaires en itinérance, en dépit de leurs grandes connaissances
des réalités de l'itinérance. Ainsi, certaines enquétes populationnelles, telles que conduites, ne
permettent pas d’alimenter un état de situation sur l'itinérance. Cette derniére est placée dans un
angle mort des connaissances.
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L'itinérance ne pose pas une énigme que sur le plan méthodologique, elle en pose également une
sur le plan conceptuel. Le gouvernement du Québec s’est doté, grace a la Politique nationale de
lutte & l'itinérance, d’une définition large et inclusive du phénomeéne :

L'itinérance désigne un processus de désaffiliation sociale et une situation de
rupture sociale qui se manifestent par la difficulté pour une personne d’avoir
un domicile stable, sécuritaire, adéquat et salubre en raison de la faible
disponibilité des logements ou de son incapacité a s’y maintenir et, a la fois,
par la difficulté de maintenir des rapports fonctionnels, stables et sécuritaires
dans la communauté. L'itinérance s’explique par la combinaison de facteurs
sociaux et individuels qui s’inscrivent dans le parcours de vie des hommes et
des femmes (2014 : 30).

Fort de cette définition, le gouvernement reconnait que l'itinérance est un enjeu de société et n’est
en rien un choix individuel. Elle ne se réduit pas a une question de santé, pas plus qu’elle ne se
réduit a celle du logement, de la justice, de la sécurité publique, etc. Elle se situe au carrefour de
diverses problématiques qui contribuent a la fragilisation et a I'effritement de liens sociaux. Cela se
traduit par I'exclusion de certaines personnes qui finissent par se retrouver — et il est important de
mentionner que I'exclusion sociale se manifeste sous différentes formes et qu’il n’est question ici
que de I'une d’entre elles — en situation d’itinérance. La rupture entre la société et certains de ses
membres dont elle n’a pas pu prévenir I'exclusion est bien souvent si franche qu’elle ne parvient
pas a se cicatriser. Pour ajouter a la complexité du phénoméne, les personnes en situation
d’itinérance ou a risque de le devenir sont maintenues en marge par la stigmatisation. En ce sens,
certains membres de la société accuseront les personnes désaffiliées d’étre les premiéres
responsables des difficultés qu’elles rencontrent et ils refuseront de collaborer pour qu’elles
(re)trouvent une place dans la société. Cette stigmatisation peut méme avoir des impacts sur les
services dont elles pourraient bénéficier.

Le MSSS a besoin de connaitre 'ampleur du phénoméne, de savoir s'il est en croissance ou en
décroissance et d’en apprendre plus sur les caractéristiques des personnes qui se retrouvent en
situation d’itinérance au sens ou I'emploie la Politique. Cette derniére préoccupation ajoute une
couche de complexité; la population concernée n’est pas circonscrite en fonction de critéres
d’inclusion fixes et mesurables mais, a l'inverse, selon une définition large et inclusive qui repose
sur des constats d’exclusion. De fait, les contours de l'itinérance tels que définis dans la Politique
apparaissent flous et en constante mouvance. De plus, certaines personnes concernées n’acceptent
pas d’étre définies a l'intérieur d’'un tel cadre, notamment parce qu’elles refusent de porter une
étiquette stigmatisante.

La réalité de l'itinérance est pourtant bien présente et il importe de se préoccuper des citoyennes
et des citoyens qui la vivent. Ainsi, il est nécessaire pour le MSSS de (re)connaitre le profil des
personnes en situation d’itinérance, dans une perspective d’'inclusion, de réduction des méfaits et
des inégalités sociales et de réflexion sur les déterminants de la santé.

Par souci de cohérence avec I'esprit de la Politique, le profil des personnes en situation d’itinérance
ne doit surtout pas servir a étiqueter des personnes, a individualiser la problématique ou encore a
servir de socle au profilage social. A ce chapitre, le gouvernement du Québec s’est doté d’une
Charte des droits et libertés qui reconnait que la condition sociale peut étre un motif de
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discrimination. Un état de la situation dressant le profil des personnes en situation d’itinérance doit
servir a donner des clés de compréhension a la population pour I'aider a prendre conscience de
'ampleur de la situation et de ses caractéristiques.

1.1.2 Acquérir des connaissances

Le MSSS est en action pour améliorer la pertinence, la fiabilité et la qualité des données sur
litinérance dans différentes enquétes et divers projets de recherche nationaux. Le Plan d’action
interministériel en itinérance 2021-2026 - S’allier devant l'itinérance, qui met en ceuvre la Politique,
avance une action spécifique sur ce sujet. En effet, I'action 13 envoie le signal que le MSSS et
plusieurs collaborateurs gouvernementaux souhaitent encourager I'acquisition de connaissances
sur le phénomene. Elle se décline en deux mesures, soit 1) surveiller en continu le phénomeéne de
litinérance et 2) développer de nouvelles avenues de recherche et évaluer les pratiques existantes
(MSSS, 2021). La démarche de dénombrement vise & alimenter 'ensemble de ces travaux.

En ce qui a trait & la surveillance de l'itinérance, le MSSS est a finaliser un plan de surveillance
thématique sur l'itinérance venant bonifier le Plan national de surveillance de I'état de santé des
populations et de ses déterminants (PNS). Ce dernier vient spécifier les finalités recherchées et
identifier les objets et indicateurs & privilégier, les renseignements personnels a obtenir et les
sources d’information afin d’assurer la surveillance du phénomeéne de ['itinérance. L'exercice de
surveillance permettra d’avoir accés a des indicateurs non seulement sur diverses situations
d’itinérance, mais aussi concernant les facteurs associés a l'itinérance (faible revenu, troubles liés
a 'usage de substances psychoactives, troubles mentaux, etc.) en prenant en compte les différents
groupes de la population particulierement touchés par ce phénomeéne (Autochtones, personnes de
la diversité sexuelle et de genres, etc.). Comme plusieurs enquétes populationnelles laissent
litinérance dans un angle mort, les données générées par I'exercice de dénombrement des
personnes en situation d’itinérance visible, 'Enquéte sociale générale et 'Enquéte québécoise sur
la santé de la population deviennent des sources indispensables.

Qui plus est, le MSSS s’est engagé, comme le demande la Politique, @ maintenir a jour le portrait
de l'itinérance au Québec. Le Deuxieme portrait? (MSSS, 2022a) a visé a accroitre les connaissances
a I'égard du phénomene, a suivre son évolution dans le temps, a recueillir de I'information sur
l'utilisation des services par les personnes en situation d’itinérance et a soutenir la détermination
des priorités d’action pour répondre aux besoins de ces personnes tels que ceux-ci sont rapportés
par les milieux. Quatre volets ont permis de composer son contenu, soit : 1) l'itinérance visible ;
2) litinérance cachée ; 3) l'utilisation des services ; 4) I'élargissement des connaissances a I'égard
des personnes en situation d’itinérance.

Pour le premier volet', un dénombrement des personnes en situation d'itinérance visible, associé
a un sondage, a été réalisé dans 11 régions' du Québec en avril 2018. Ce dernier faisait écho a
linitiative prise par le gouvernement fédéral de procéder a un dénombrement ponctuel, coordonné
a I'échelle pancanadienne (Tout le monde compte 2018) et s’inscrivait en cohérence avec I'adhésion
du Québec a la Stratégie des partenariats de lutte contre l'itinérance. Pour le second volet, I'Institut

® Le rapport final a été publié le 5 octobre 2022 et est disponible en ligne.

10 Le rapport spécifique sur cet exercice (Latimer et Bordeleau, 2019) est disponible en ligne.

" Ces régions étaient : Saguenay-Lac-Saint-Jean, Capitale-Nationale, Mauricie-Centre-du-Québec, Estrie,
Montréal, Outaouais, Chaudiére-Appalaches, Laval, Lanaudiéere, Laurentides et Montérégie.
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de la statistique du Québec (1SQ) a réalisé un important travail > pour enrichir les connaissances
sur l'itinérance cachée grace a I'analyse de I'Enquéte sociale générale de 2014. Pour le troisieme
volet, la démarche a consisté a collecter des données a I'automne 2019 auprés des ressources qui
offrent de I'nébergement d’urgence et/ou de transition aux personnes en situation d’itinérance. Pour
le quatrieme volet™, I'équipe de recherche de Sue-Ann MacDonald a contribué a élargir les
connaissances en documentant, grace a des groupes de discussion et & des entretiens semi-
directifs, la diversité des réalités de l'itinérance dans toutes les régions du Québec, en portant une
attention particuliere aux trajectoires menant a l'itinérance et aux perceptions des actrices et des
acteurs impliqués dans cette lutte, ainsi qu’aux personnes en situation d’itinérance elles-mémes.

Pour améliorer la compréhension du phénomene de [itinérance, le Deuxiéme portrait s’est
également penché sur les spécificités autochtones grace a deux rapports réalisés par la Commission
de la santé et des services sociaux des Premiéres Nations du Québec et du Labrador (2016 ; 2020).
Enfin, il a été question de la situation liée a la pandémie de COVID-19. Sur ce dernier point, un
dénombrement partiel a été réalisé le 27 avril 2021 dans trois villes : Montréal, Québec et Gatineau
(Latimer, 2021).

Les travaux entourant le Troisiéme portrait de l'itinérance sont en cours d’élaboration et ses objectifs
spécifiques restent a définir. Pour ce faire, plusieurs consultations sont a mener et des appels de
projets seront soumis a la communauté scientifique par le Fonds de recherche du Québec — Société
et culture dans le cadre du Programme de recherche sur l'itinérance. D’ores et déja, le Plan d’action
interministériel en itinérance 2021-2026 a statué qu’il viendrait élargir la compréhension du
phénomeéne de litinérance en s’intéressant notamment aux notions de temps et d’espace (MSSS,
2021). Sous I'angle du temps, le MSSS a annoncé dans le plan qu'un dénombrement des personnes
en situation d’itinérance devenait incontournable dans le contexte postpandémique de la COVID-19.
Sous I'angle de I'espace, le MSSS souhaite réitérer entre autres I'importance de considérer les
spécificités régionales pour s’assurer que le portrait de I'itinérance est bien celui du Québec dans
son ensemble.

En somme, pour alimenter ses différents travaux, le MSSS a besoin, entre autres, de données
justes, claires et fiables qui lui permettent de mesurer 'ampleur du phénomeéne de litinérance et
de son évolution depuis 2018, ainsi que de dresser le profil des personnes qui se retrouvent dans
cette situation. Ce besoin de données est partagé par plusieurs actrices et acteurs impliqués dans
la lutte contre [itinérance, en provenance des milieux communautaires, scientifiques,
organisationnels et de la population générale. Pour 'administration publique, le dénombrement des
personnes en situation d’itinérance visible s’inscrit comme l'un des outils de soutien. Cet outil
permet notamment de cibler les populations qui sont les plus concernées par litinérance visible et
d’éclairer davantage les questions qui devraient étre posées aux différents secteurs publics
concernés. Surtout, il permet d’appuyer les décisions sur les faits et de favoriser le développement
et 'adaptation des services offerts, en tenant compte des données complémentaires disponibles.

Le gouvernement fédéral encourage également la tenue de dénombrements ponctuels pour dresser
un état de la situation dans I'ensemble des communautés au Canada. Le dénombrement fait partie
des engagements du Québec inscrits dans I'Entente sur la mise en ceuvre au Québec du volet
capacité communautaire et innovation dans le cadre du programme Vers un chez-soi. La
particularité québécoise est que la démarche est coordonnée sur le plan national et se déploie a

12 Ce travail a fait 'objet d’un rapport spécifique, disponible en ligne.
'3 Le rapport spécifique, rendu public en mars 2022, est également disponible en ligne.
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I'échelle d’'une importante partie du territoire de la province. Cette particularité permet au Québec
d’harmoniser la collecte, la saisie et I'analyse des données. Ainsi, le déenombrement, tel qu'il est
coordonné au Québec, permet de bien s’articuler avec la vision de la Politique nationale de lutte a
litinérance.

1.1.3 Structurer la démarche

Afin de s’assurer de mener a bien le dénombrement, le MSSS s’est doté d’une structure de
gouvernance dont il a précisé les roles de chacune des instances qui la composent. Sur le plan
national, différentes directions du MSSS ont participé a la réalisation du dénombrement, soit la
Direction des services en dépendance et en itinérance (DSDI), la Direction de la surveillance de
I'état de santé (DSES) ainsi que la Direction des communications. La DSDI a pu compter sur un
coordonnateur national, lequel a été soutenu par un professionnel de la DSES. Leur role a été central
dans la création d’outils, I'organisation de la collecte de données, la mobilisation des différents
partenaires et I'édition du présent rapport. Dans le cadre de I'exercice de 2022, le mandat de
réfléchir a la méthodologie, d’analyser les données recueillies et de rédiger le rapport final (en
collaboration avec le MSSS) a été confié a I'Institut national de santé publique du Québec (INSPQ).
L’équipe a également pu compter sur le soutien d’Eric Latimer, professeur a I'Université McGill, qui
a mené I'exercice de 2018 avec le soutien du MSSS.

Un comité scientifique a été formé et a eu pour principal mandat a la fois de contribuer a
I'amélioration de la méthode, y compris la forme et le contenu du questionnaire, et de consulter les
intervenantes et intervenants pertinents. Enfin, il a pris en compte les besoins énoncés dans le Plan
de surveillance thématique en itinérance et s’est assuré que toutes les nuances nécessaires a la
bonne compréhension des données étaient inscrites dans le rapport final.

Sur le plan régional, les centres intégrés de santé et de services sociaux (CISSS) ainsi que les
centres intégrés universitaires de santé et de services sociaux (CIUSSS) ont eu le mandat de
collaborer avec le MSSS a la réalisation du dénombrement, notamment en soutenant les différentes
activités de collecte de données et en mobilisant les actrices et les acteurs concernés par la question
sur leur territoire. Pour I'exercice de dénombrement de 2022, 13 régions ont participé a la
démarche : Saguenay-Lac-Saint-Jean, Capitale-Nationale, Mauricie-Centre-du-Québec, Estrie,
Montreéal, Outaouais, Abitibi-Témiscamingue, Cote-Nord, Chaudiere-Appalaches, Laval, Lanaudiere,
Laurentides et Montérégie. Les établissements de ces régions ont nommé un ou des
coordonnatrices et coordonnateurs régionaux et ont mis en place un comité régional de soutien. Ce
dernier comité a notamment été appelé a émettre des recommandations sur des aspects de
I'exercice tels que les partenaires a solliciter, les secteurs ou envoyer des bénévoles et des
travailleurs de rue ainsi que les stratégies auxquelles recourir pour obtenir 'adhésion de certaines
ressources. Enfin, les établissements ont assuré la validation des données régionales.

Enfin, le MSSS tient a souligner qu’au ceeur de la structure de gouvernance se trouvent tous les
intervenantes et les intervenants, les travailleuses et les travailleurs de rue, ainsi que plus de
1 000 bénévoles qui ont levé la main pour participer au présent état de situation. Ils ont sillonné les
rues, les ruelles, les parcs, les régions a la recherche de personnes laissées dans I'angle mort des
connaissances et de la société. lls leur ont posé des questions et, surtout, ont écouté leurs
réponses. C’est I'ensemble de la population qui doit les remercier. lls ont donné de la valeur -
inestimable — a la présence et a la parole des personnes en situation d’itinérance afin de leur rappeler
et de rappeler a tous qu’elles sont estimées.
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1.2 Objectifs

En 2022, le dénombrement ponctuel des personnes en situation d’itinérance visible au Québec a
poursuivi trois objectifs :

1) Estimer le nombre de personnes en situation d’itinérance visible au cours de la nuit du 11
au 12 octobre 2022 ;

2) Décrire certaines caractéristiques des personnes en situation d’itinérance & partir
d’informations recueillies par questionnaire ;

3) Comparer les données obtenues dans le cadre de la démarche de 2022 a celles obtenues
en 2018.

Ces objectifs reposent sur une volonté du MSSS, et des instances qui composent la structure de
gouvernance mise en place, de produire des données sur l'itinérance fiables et comparables qui
allaient répondre aux plus hauts standards de validité possible. Par respect pour les connaissances
sur l'itinérance, on ne peut faire I'économie de la qualité. Surtout, I'exercice devait pouvoir rester
réalisable et respecter un cadre financier.

Le MSSS demeure sensible aux impacts des différents choix conceptuels et méthodologiques qui
ont été faits tout au long de la démarche sur la maniere de décrire l'itinérance. Ces choix — et il
importe de rappeler que toute démarche scientifique valide en comporte - affectent la portée des
données et de l'interprétation que I'on doit en faire, notamment au regard de la Politique nationale
de lutte a l'itinérance. Pour accompagner le lectorat quant aux nuances qui doivent étre apportées,
des encadrés bleus, intitulés « nuanciers», ont été ajoutés dans ce rapport. Ces nuanciers
souhaitent offrir les outils conceptuels et méthodologiques qui apparaissent nécessaires pour une
interprétation des résultats juste et respectueuse des personnes en situation d’itinérance, afin de
mieux comprendre le phénoméne de l'itinérance mesuré dans le présent rapport.

Définitions :

Itinérance visible : Situation dans laquelle les personnes n’ont pas de domicile fixe permanent et
se trouvent sans abri, dans un lieu non congu pour I'habitation humaine (par exemple : une voiture,
un abri de fortune ou une entrée de porte) ou dans une ressource temporaire (notamment une
ressource d’hébergement d’urgence, un refuge pour femmes victimes de violence conjugale, une
ressource de transition ou un centre de thérapie, un centre de réadaptation en dépendance, un
centre de crise, un centre hospitalier, un établissement de détention ou un quartier cellulaire d’un
service de police).

Itinérance cachée : Comme le précise le Deuxiéme portrait de l'itinérance, « [l]es circonstances
entourant l'itinérance dite cachée sont multiples. Il peut s’agir d’une stratégie de la personne pour
dissimuler I'ampleur des problémes vécus ou pour survivre, du résultat d’'une absence de choix,
d’une solution temporaire, d’'un concours de circonstances, etc. Dans le dénombrement, une
personne est décrite comme étant en situation d'itinérance cachée si elle est hébergéee
temporairement chez d’autres ou dans un hétel ou un motel, sans avoir de domicile fixe permanent,
ou si elle demeure dans une maison de chambres » (MSSS, 2022a : 21).



https://publications.msss.gouv.qc.ca/msss/fichiers/2022/22-846-09W.pdf
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A. ESTIMATION

Le nombre de personnes en situation d’itinérance visible présenté dans ce rapport
est un nombre estimé.

Le premier objectif du dénombrement est d’estimer le nombre de personnes en
situation d’itinérance visible le 11 octobre 2022. Plusieurs méthodes ont été utilisées
pour y parvenir de la fagon la plus précise possible: sillonnage avec feuilles
d’observation, ajustements pour des secteurs non couverts, déploiement de
personnes-témoins, passation de questionnaires, cueillette de données administratives,
etc. Néanmoins, les données présentées dans le cadre du premier objectif du
dénombrement demeurent des nombres estimés et sont certainement inférieures au
nombre réel de personnes en situation d’itinérance. En effet, il est inévitable que
certaines personnes dans les secteurs sillonnés n’aient pas été vues le soir du
dénombrement et ne soient pas allées dans une ressource les jours suivants, ou elles
auraient pu étre comptées. Pour cette raison, des ajustements ont été apportés dans le
présent rapport pour tenir compte, notamment, du fait que certains organismes
d’hébergement n’ont pas fourni de nombres de personnes hébergées, que certains
secteurs extérieurs n’ont pas été couverts et que des personnes-témoins n’ont pas été
trouvées. Ces ajustements permettent ainsi d’estimer le nombre de personnes en
situation d’itinérance visible de la maniére la plus fiable possible dans les circonstances
et, surtout, de rendre les exercices de dénombrement comparables d’'une année a
I'autre et d’une région a l'autre.

Le nombre estimé de personnes en situation d’itinérance visible dans le présent
rapport concerne une seule nuit, soit celle du 11 au 12 octobre 2022.

Les résultats obtenus dans le cadre du premier objectif ne peuvent étre présentés
comme le nombre estimé de personnes en situation d’itinérance visible au Québec au
cours de I'année 2022. Le nombre réel fluctue de jour en jour en fonction du nombre
de personnes qui basculent dans l'itinérance, se sortent de cette situation, adoptent des
stratégies pour la cacher, etc. Pour bien saisir cette nuance, on peut comparer I'exercice
de dénombrement ponctuel & une photo d’un groupe en constante évolution. Pour avoir
une estimation du nombre de personnes en situation d’itinérance au cours d’une année,
il faudrait pouvoir s’assurer de ne compter qu’une seule fois chaque personne qui est
passée dans ledit groupe au cours de I'année. De fait, le caractére ponctuel de la
démarche est une stratégie particulierement bien adaptée a la population en situation
d’itinérance visible qui demeure en constante mouvance. Une collecte de données
ponctuelle a aussi pour avantage de ne pas alourdir indiment la tdche des organismes
en itinérance et de ne pas sursolliciter les personnes en situation d’itinérance. Toutefois,
le nombre qu’une telle collecte permet d’estimer demeure inférieur au nombre estimé
de personnes qui connaissent un épisode d’itinérance visible au cours d’une année. Ce
dernier nombre estimé serait également inférieur a celui qui tiendrait compte des
personnes en itinérance cachée durant cette méme année.
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B. ITINERANCES VISIBLE ET CACHEE

L’estimation du nombre de personnes en situation d’itinérance dans ce rapport
concerne spécifiquement I'itinérance visible.

Etant donné I'état des connaissances actuelles, il nest pas réaliste de se fixer comme
premier objectif d’estimer le nombre de personnes en situation d’itinérance qui
correspond a la définition large et inclusive de la Politique nationale de lutte a l'itinérance.
Dans l'attente que les enquétes populationnelles évoquées au Chapitre 1 : Introduction
reussissent a rejoindre les personnes qu’elles n’ont pas prises en considération, le
premier objectif a d0 étre resserré autour de I'itinérance visible ou, par extension, autour
d’'une définition opérationnelle qui repose sur des critéres d’inclusion mesurables.

Toutes les formes d'itinérance incluses dans la définition adoptée dans le cadre de
I'exercice de dénombrement sont comprises dans celle de la Politique. Toutefois, comme
Iitinérance visible ne couvre pas I'ensemble de la diversité des formes d’itinérance, il
importe que cette définition ne se substitue pas a celle de la Politique. Aucune forme
d’itinérance n’est tolérable. Le Plan d’action interministériel en itinérance 2021-2026 a
prévu des leviers dans le cadre de I'action 13 pour tenir compte de la diversité des réalités
de l'itinérance (MSSS, 2021).

La démarche de dénombrement des personnes en situation d’itinérance visible ne vise
pas a estimer le nombre de personnes en situation d’itinérance cachée.

L’'ISQ (2020) a analysé les données de I'Enquéte sociale générale de 2014 pour le Québec
et a estimé que 7 % des personnes de 15 ans et plus vivant dans un ménage non
institutionnel ont déja vécu un épisode d’itinérance cachée au cours de leur vie,
comparativement a 1 % pour les épisodes d'itinérance visible. De son cbté, 'Enquéte
québécoise sur la santé de la population 2020-2021 avance que 4,2 % des Québécois et
des Québécoises de 15 ans et plus ont connu un épisode d’itinérance cachée au cours
de leur vie (2023a). Ces sources permettent de mesurer de maniére fiable I'ampleur réelle
de litinérance cachée, qui demeure - il est essentiel de le souligner — plus vaste que
Iitinérance visible. Comme I'avance le Deuxieme portrait, si litinérance cachée ne
concerne pas un age ou un genre spécifique (cf. ISQ, 2020), elle devient centrale pour
réfléchir a des questions comme ['itinérance jeunesse et celle des femmes.

La proportion de personnes en situation d’itinérance cachée qui ont rempli un
questionnaire dans le cadre de la démarche de dénombrement n’est pas un indice de
I'ampleur réelle du phénoméne puisque les répondantes et répondants ont été recrutés
dans le cadre d’un exercice qui vise l'itinérance visible ',

4 Pour plus de détails, consulter le Deuxiéme portrait de I'itinérance au Québec.
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1.3 Respect des droits et de la dignité

La démarche de dénombrement des personnes en situation d’itinérance visible est demeurée trés
sensible au respect des droits et de la dignité des principaux concernés. Ces éléments sont dailleurs
au ceeur de la vision de la Politique : « La vision qui anime la Politique nationale de lutte a I'itinérance
s’appuie sur l'affirmation de la dignité et des capacités et sur la reconnaissance des droits de chaque
personne » (MSSS, 2014 : 28). L'essence méme de la démarche est inclusive ; elle vise a rendre
visibles certaines réalités d’une partie de la population laissée dans I'angle mort des connaissances.
En particulier, 10 stratégies ont été déployées pour s’assurer du respect des droits et de la dignité
des personnes :

1- Consultation d’un comité d’éthique

Comme inscrit dans le rapport final du dénombrement des personnes en situation d’itinérance
visible de 2018, le comité d’éthique de la recherche de I'Institut universitaire en santé mentale
Douglas a été consulté sur la démarche et a émis des recommandations. Le présent rapport
s’appuie sur ces recommandations.

2- Mise en place d’un comité scientifique

Un comité formé d’expertes et d’experts des milieux scientifique, organisationnel et communautaire
a été formé et s’est penché sur chaque étape de la démarche afin de s’assurer du respect des droits
et de la dignité des personnes en situation d’itinérance. Les expertes et experts ont aussi consulté
les principaux concernés pour mettre a I'épreuve certains outils, dont le questionnaire qui a fait
I'objet d’'un prétest, et discuté des stratégies pour renforcer le respect des droits et de la dignité au
sein de la démarche.

3- Dialogue constant avec le milieu communautaire

Les coordonnatrices et coordonnateurs régionaux de la démarche de dénombrement ont mobilisé
les actrices et acteurs impliqués dans la lutte a I'itinérance dans leur région. Leur approche était
fondée sur le volontariat ; les décisions des organismes de participer ou non a I'exercice ont été
respectées. Les organismes volontaires pouvaient également retirer leur participation au cours du
processus; les enquétrices et enquéteurs qui ont fait passer des questionnaires dans les
organismes volontaires avaient d’ailleurs la directive de quitter les lieux si les organismes leur
demandaient de le faire. Aucun incident n’a été rapporté.

4- Formations

Tous les bénévoles qui ont participé a la démarche de dénombrement ont suivi une formation pour
étre outillés sur les fagons les plus appropriées et respectueuses d’aborder les personnes en
situation d'itinérance. La formation abordait différents éléments dont la vision de la Politique, les
préjugés et les discriminations induisant du profilage social, le caractére sensible de certaines
questions du questionnaire, la posture a adopter, le consentement, le respect du droit de retrait des
participantes et des participants, etc. lls ont recu des documents complémentaires portant sur
diverses questions, dont le respect de la confidentialité, et des outils conceptuels sur la diversité
sexuelle et de genres. Les formations ont été appréciées par les bénévoles.

5- Plan de sécurité

Afin d’assurer la sécurité des bénévoles, ainsi que des répondantes et des répondants au
questionnaire, un plan de sécurité a été établi dans chacune des régions participantes en
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collaboration avec les municipalités et les services d’urgence. Chaque coordonnatrice régionale ou
coordonnateur régional disposait d’'un numéro a joindre en cas d’incident lié a la sécurité.
Cependant, les mesures déployées ne prévalaient pas sur les services d’urgence offerts aux
citoyennes et aux citoyens. Lors de la soirée du 11 octobre 2022, un seul événement a été
répertorié, mais celui-ci n’était pas directement lié a I'exercice de dénombrement.

6- Travail des enquétrices et enquéteurs

Sur le terrain, les enquétrices et enquéteurs avaient la directive de ne pas réveiller les personnes
en situation d’itinérance et de ne pas s’introduire dans leur abri. lls devaient aussi toujours travailler
en équipe. Tout comportement inadéquat ou irrespectueux des membres envers les répondantes
et répondants devait étre porté a I'attention de la coordonnatrice ou du coordonnateur régional.
Aucun incident n’a été rapporteé.

7- Consentement et droit de retrait

Sur le terrain, les enquétrices et enquéteurs avaient la directive d’informer les répondantes et les
répondants qu'ils étaient libres de répondre au questionnaire et pouvaient aussi refuser d’y répondre
ou de répondre a certaines questions. Si les répondantes et répondants consentaient verbalement
a poursuivre, ils pouvaient quand méme se retirer en tout temps. A linstar du questionnaire
distribué en 2018, aucun incident n’a été rapporté. Les commentaires des personnes répondantes
rapportés aux coordonnateurs régionaux ont été somme toute positifs et souvent trés positifs.
Quelques personnes se sont toutefois retirées du sondage en raison de la longueur du
questionnaire.

8- Respect de la confidentialité

Tous les bénévoles qui ont participé a la démarche ont signé un serment de confidentialité. En plus
de s’engager a respecter I'anonymat des personnes interrogées et leurs renseignements
personnels, ils devaient s’engager a ne prendre aucune photo de personnes en situation d’itinérance
et des lieux ou elles se trouvent. Par ailleurs, le MSSS a veillé tout au long du processus a ce que
le risque d’identification d’'une personne a partir des données colligées soit pour ainsi dire inexistant.

9- Rémunération

En guise de respect pour le temps accordé, les répondantes et répondants de I'ensemble des
régions ont regcu une compensation sous forme d’argent comptant et/ou de cartes cadeaux. Les
personnes en situation d’itinérance des Laurentides ont recu un sac a dos contenant différents
objets. Avoir entierement répondu au questionnaire n’était pas une condition pour toucher la
compensation.

10-  Nuanciers

Pour s’assurer que les informations rapportées respectent tant I'esprit de la Politique nationale de
lutte a litinérance que les droits et la dignité des personnes en situation d’itinérance, des encadrés
accompagnés d’un nuancier ont été introduits dans les différentes sections du rapport final.

Pour I'ensemble des stratégies, des pistes d’amélioration seront explorées pour les prochains

exercices, dont I'inclusion d’expertes et d’experts qui ont un vécu expérientiel dans le comité
scientifique.
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Chapitre 2 : Méthode



Ce chapitre décrit 'ensemble des méthodes utilisées pour atteindre les objectifs du dénombrement
des personnes en situation d’itinérance visible le 11 octobre 2022, y compris le choix des
populations a dénombrer, I'élaboration du questionnaire, la collecte et I'analyse des données.

Population

2.1.1 Population incluse dans I’exercice du dénombrement

Le Tableau 1 s'inspire de la classification canadienne de l'itinérance (Gaetz et al., 2012) pour décrire
les groupes de personnes incluses dans I'exercice du dénombrement. Cette classification est utile
pour les dénombrements ponctuels puisqu’elle est basée sur le type de lieu ou une personne a
passé la nuit et permet ainsi de déterminer les personnes a dénombrer. Son utilisation augmente la
comparabilité des résultats des différents dénombrements réalisés au Canada. De plus, elle facilite
la comparabilité entre les dénombrements menés a différents moments.

Toute personne qui n’avait pas accés a un domicile permanent — c’est-a-dire un lieu ou elle pouvait
habiter en toute sécurité aussi longtemps que désiré le soir du 11 octobre 2022 - a été invitée a
participer a I'exercice Tout le monde compte 2022. Cela inclut les groupes de personnes en vert et
en bleu dans le Tableau 1.

Comme indiqué dans la partie « Objectifs », le présent exercice de dénombrement vise uniquement
les personnes en situation d’itinérance visible. Cependant, si une personne en situation d’itinérance
cachée était abordée pendant la démarche (en bleu dans le Tableau 1), elle a tout de méme été
invitée a remplir le questionnaire. Ainsi, certaines personnes dans cette situation sont incluses dans
les résultats descriptifs, mais ne font pas partie du nombre estimé de personnes en situation
d’itinérance visible au Québec.
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Tableau 1. Groupes de personnes incluses dans le dénombrement basés sur la classification
canadienne de l'itinérance

Personnes sans abri \ Personnes hébergées H

Personnes logées provisoirement \

Itinérance cachée

Itinérance visible

Personnes passant la nuit
dans un endroit public ou
privé sans autorisation

Personnes passant la nuit
dans une ressource
d’hébergement d’urgence
de nuit pour les personnes
sans abri

Personnes passant la nuit
dans un logement
transitoire pour sans-abri

Personnes vivant
temporairement avec
d’autres, sans
garantie de résidence
soutenue

Personnes passant la nuit
dans un endroit non congu
pour I'habitation humaine

Personnes passant la nuit
dans une ressource pour
les personnes ou familles

Personnes recevant des
services institutionnels
sans logement permanent

Personnes passant la nuit
dans un hébergement ou
centre d’accueil pour

Personnes accédant a
des logements de
location temporaire et

touchées par la violence a court terme

nouveaux immigrants et
réfugiés, ou pour
personnes contrevenantes

Catégories de personnes a qui le questionnaire a été soumis et qui sont dénombrées
Catégories de personnes a qui le questionnaire a été soumis, mais qui ne sont pas dénombrées
Catégorie de personnes a qui le questionnaire n’a pas été soumis et qui ne sont pas dénombrées

2.1.2 Population dénombrée

Les personnes visées par le premier objectif du dénombrement sont celles qui se trouvent dans les
catégories suivantes (indiquées en vert dans le Tableau 1) :

e Les personnes sans abri; cette catégorie inclut les personnes ayant passé la nuit dans
un lieu extérieur (rue, parc, immeuble abandonné, etc.), dans un campement (tente, abri,
autre installation extérieure) ou dans un véhicule.

e Les personnes passant la nuit dans une ressource d’hébergement d’urgence ; les
ressources d’hébergement d’urgence correspondent aux organismes offrant des lits pour
la nuit ou pour quelques nuits. La réinscription des usageéres et des usagers est demandée
chaque jour (ou aprés quelques jours).

e Les personnes passant la nuit dans une ressource offrant de I’hébergement de
transition ou des logements de transition ; cette catégorie comprend les places en
hébergement temporaire (dortoirs ou chambres, avec salles de bain partagées) ou en
logement temporaire (appartement habité par une seule personne, un couple ou une
famille). La durée de séjour se compte en semaines, mois ou années, et les usageéres et
usagers bénéficient d’'un accompagnement soutenu tel que de I'aide psychosociale, du
soutien a I'emploi, a la (ré)intégration sociocommunautaire, etc. La durée de séjour,
toutefois, n’est pas illimitée : autrement, il s’agit de logement permanent.

e Les personnes passant la nuit dans une ressource pour les personnes ou familles
touchées par la violence; cette catégorie inclut les places en hébergement pour
personnes victimes de violence de premiére et/ou de deuxiéme étape.
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e Les personnes utilisant des services institutionnels de santé ou incarcérées ; cette
catégorie inclut les personnes qui n’avaient pas accés a un domicile permanent et
sécuritaire a leur entrée dans les centres de thérapie privés ou communautaires en
dépendance, dans certains établissements publics (centres hospitaliers, établissements de
détention provinciaux, centres de réadaptation en dépendance, etc.) ou dans les quartiers
cellulaires des services de police. Dans I'exercice de 2022, les personnes en établissement
de détention provincial ayant perdu leur logement au cours de leur incarcération ont aussi
été incluses.

Ces personnes sont dites, dans le présent rapport, en situation d’itinérance visible.

Les groupes de personnes suivants ne faisaient pas partie des groupes visés par le
dénombrement (indiqués en rouge et en bleu dans le Tableau 1) :

e Les personnes vivant en hébergement ou dans des centres d’accueil pour nouveaux
immigrants et demandeurs d’asile, ou en ressource de transition pour personnes
contrevenantes, car en principe la plupart quittent la ressource pour un logement
permanent. Les personnes incarcérées dans un établissement fédéral n’ont pas non plus
été visées; les pénitenciers ont la garde de personnes ayant obtenu une sentence
d’incarcération de deux ans ou plus.

e Les personnes en situation d’itinérance cachée (hébergées temporairement chez d’autres
personnes ou vivant dans des hébergements de durée temporaire comme un hétel, un
motel ou une maison de chambre). Une exception a été prévue si un hétel, un motel ou
une maison de chambre offraient de 'hébergement temporaire ou s’ils étaient payés par un
organisme. Dans ce cas, les résidentes ou les résidents pouvaient étre inclus dans le
dénombrement.

[l est a noter que les critéres décrits ci-dessus sont les mémes que ceux utilisés en 2018 (Latimer
et Bordeleau, 2019).

Définitions liées a I’itinérance visible :

Itinérance dans les lieux extérieurs : Une situation ou des personnes se trouvent sans abri,
c’est-a-dire des personnes qui vivent dans la rue ou dans des lieux qui constituent des abris de
fortune, le plus souvent dans I'espace public ou considéré comme tel, comme des entrées de
batiment, des immeubles abandonnés ou encore des parcs ou des terrains vagues.

Itinérance hébergée : Une situation ou des personnes sont hébergées ou logées, de maniere
volontaire ou non, a court ou moyen termes et dont la sortie est programmeée a plus ou moins breve
échéance. Les différents lieux d’hébergement ou logements temporaires concernés peuvent ét
des ressources d’hébergement d’urgence, des services d’hébergement a court ou moyen t
ou des logements de transition. |l peut s’agir aussi de lieux de détention, de thérapi
réadaptation ou encore d’hépitaux, lorsque les personnes ont été identifiees com
situation d'itinérance a leur entrée (MSSS, 2022a : 22).
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C. ITINERANCE DANS LES LIEUX EXTERIEURS
ET ITINERANCE HEBERGEE

Les expressions «itinérance dans les lieux extérieurs » et « itinérance de
rue » peuvent étre employées comme des synonymes.

Dans le présent rapport, I'expression « lieux extérieurs» a été préférée a
«rue», méme si cette derniere est largement employée dans la Politique
nationale de lutte a I'itinérance. Devant les réalités de plus en plus diverses de
litinérance, notamment celles des campements de personnes en situation
d’itinérance et des régions rurales, il faut lire «rue» comme un terme
genérique ; elle englobe davantage de lieux que la voie publique. Puisque
I'expression «lieux extérieurs» est plus neutre, elle réduit le risque
d’incompréhension. L’'usage du mot « rue » ne doit pas pour autant étre taxé
d’inadéquat.

L’itinérance visible ne se réduit pas aux lieux extérieurs.

Il importe aussi de savoir que litinérance dans les lieux extérieurs est
seulement I'une des formes que prend [litinérance visible. L'itinérance
hébergée ou en hébergement est une autre forme d’itinérance visible. La
spécification est importante, puisqu’on pourrait penser a tort qu’une personne
en situation d’itinérance qui n’est plus visible dans I'espace public n’est plus en
situation d'’itinérance visible. Par extension, on pourrait croire que cette
personne en situation d’itinérance hébergée n’est plus en situation d’itinérance,
puisqu’elle est « sortie de la rue ». Ce n’est pas le cas. « Sortir de la rue »
implique, entre autres, de stabiliser sa situation résidentielle et d’entrer dans
un processus de réaffiliation sociale. Dans la méme logique, une personne en
situation d’itinérance cachée demeure en itinérance méme si elle n'est pas
visible.

IMPORTANT : Dans le cadre de I'exercice de dénombrement des personnes en situation
d’itinérance visible, les personnes passant la nuit dans une ressource de transition qui offr
de I'hébergement ou un logement de transition de plus d’'un an ont été incluses da
population dénombrée, ce qui n’est pas systématiquement le cas des exerci
dénombrement qui se déroulent dans d’autres communautés au Canada.
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2.1.3 Population spécifique admissible pour répondre au questionnaire

L’admissibilité d’'une personne a répondre au questionnaire principal était déterminée selon ses
réponses aux trois questions de sélection (voir '’Annexe A - Questionnaires). La personne abordée
par les enquétrices et enquéteurs devait remplir les critéres suivants afin de poursuivre avec le
questionnaire principal :

- Accepter de répondre au questionnaire

- Ne pas déja y avoir répondu

- Etre agée d’au moins 15 ans.
Se trouver dans 'un des types de lieux présentés dans le Tableau 1 au cours de la nuit du 11 au
12 octobre 2022, a I'exception de la catégorie rassemblant les personnes vivant en hébergement
ou dans des centres d’accueil pour nouveaux immigrants et demandeurs d’asile (indiquée en rouge
dans le Tableau 1).

Si une personne abordée le soir du 11 octobre ne savait pas encore ou elle passerait la nuit du 11
au 12 octobre 2022, elle était considérée comme admissible au dénombrement et invitée a répondre
au questionnaire. La consigne était de noter I'endroit le plus probable ou la personne jugeait qu’elle
passerait la nuit.

D. STIGMATISATION

Pour demeurer sensible aux enjeux de stigmatisation, le questionnaire a utilisé
le terme « difficultés de logement » plutdt qu’« itinérance ».

Les préjugés a I'égard de ['itinérance, maintenus en place par le manque de
connaissance ou la peur et visant I'exclusion sociale, affectent les personnes en
situation d’itinérance. Comme écrit dans le Deuxiéme portrait de l'itinérance, ils
peuvent « [...] contribuer a ce qu’une partie de ces personnes nient leur propre
condition pour éviter de porter I'étiquette “itinérant” » (2022a : 50). Cette négation
s’exprime de plusieurs maniéres, dont celle de cacher leur situation — et souvent
méme de la cacher a soi-méme.

Dans le cadre de la démarche, une question directe du type « Etes-vous en
situation d'itinérance ? » pourrait étre contreproductive; plusieurs personnes
admissibles n’identifient pas leur situation comme étant de l'itinérance ou encore
n'ont pas nécessairement envie de I'exposer a autrui. La question des difficultés
de logement vécues est apparue comme une entrée en matiére plus délicate. De
son co6té, I'admissibilité a été fixée en fonction de critéres plus neutres, en
particulier en ce qui a trait au lieu ou les répondantes et les répondants ont passé
la nuit. Aucune donnée nominative n’a été recueillie.

Les situations décrites dans les questionnaires ont été nommées comme étant de
litinérance aprés la phase d’analyse. Les répondantes et répondants sont tous
anonymes. lls ne savent pas si les réponses qu’ils ont données ont permis de
qualifier leur situation d’itinérance ou non, visible ou cachée. De leur coté, les
analystes ne peuvent identifier les répondantes ou les répondants. Ainsi, la
démarche du dénombrement se veut trés sensible a I'impact qu’elle peut avoir sur
la stigmatisation des personnes. Grace a un questionnement continu, la démarche
tente d’étre la moins stigmatisante possible envers cette population.
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2.1.4 Régions participantes
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Les 13 régions qui ont participé a Tout le monde compte 2022 sont présentées dans le Tableau 2,
soit 2 régions (Abitibi-Témiscamingue et Cote-Nord) de plus par rapport a 2018 (cf. Latimer et

Bordeleau, 2019).

Tableau 2. Régions participantes a I'exercice du dénombrement en 2018 et en 2022

Tout le monde compte 2018 (n=11)

02 Saguenay-Lac-Saint-Jean

Tout le monde compte 2022 (n=13)

02 Saguenay-Lac-Saint-Jean

03 Capitale-Nationale

03 Capitale-Nationale

04 Mauricie-Centre-du-Québec

04 Mauricie-Centre-du-Québec

05 Estrie

05 Estrie

06 Montréal

06 Montréal

07 Outaouais

07 Outaouais

08 Abitibi-Témiscamingue

09 Cote-Nord

12 Chaudiere-Appalaches

12 Chaudiére-Appalaches

13 Laval

13 Laval

14 Lanaudiére

14 Lanaudiére

15 Laurentides

15 Laurentides

16 Montérégie

16 Montérégie

nommeées.

E. REALITES REGIONALES

Chaque région posséde ses propres spécificités au regard de I’itinérance.

Toutes les régions du Québec sont concernées par litinérance, mais chaque région
connait ses propres réalités et enjeux spécifiques™. Il faut garder a I'esprit que
litinérance est un phénomene fondamentalement multisite, soit un phénoméne qui
prend des formes différentes selon les endroits ou il s’observe. De fait, dans une
démarche de dénombrement des personnes en situation d’itinérance visible, il importe
de développer des méthodologies adaptées, tout en s’assurant que les données sont
comparables entre elles. Parmi les spécificités, les deux suivantes doivent étre

5 Pour plus d’informations sur les spécificités régionales, plusieurs établissements de santé et de services
sociaux a travers le Québec ont rédigé le portrait de I'itinérance dans leur région et I'ont publié dans leur
plan d’action régional et communautaire intégré en itinérance. Plusieurs d’entre eux sont disponibles en

ligne.
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Les réalités montréalaises de I’itinérance font I’objet d’un rapport complémentaire.

La région de Montréal en était a son troisiéeme exercice de dénombrement. En 2015,
la Ville de Montréal a financé I'événement Je compte MTL 2015 qui utilisait une
démarche comparable. En 2018, le CIUSSS du Centre-Sud-de-Ille-de-Montréal a
publié, avec la collaboration de la Ville de Montréal, un rapport complémentaire sur les
spécificités montréalaises ; I'exercice de 2022 a bénéficié du méme traitement. Pour
avoir un état de situation de l'itinérance dans la métropole en 2022, il est indiqué de
consulter ledit rapport complémentaire (& paraitre) puisque le rapport national ne
contient que les faits saillants.

L’itinérance «visible » dans les régions rurales se définit aussi par son caractére
« caché ».

Plusieurs personnes désaffiliées usent de créativité pour organiser leur quotidien de
maniére a éviter le plus possible les contacts avec la population et les services publics.
Parmi les nombreuses stratégies se trouve celle de s’isoler dans des endroits reclus.
Ces personnes se « cacheraient » en raison de la peur des conséquences liées aux
stigmates — sinon des conséquences judiciaires —, de la honte de leur condition sociale
ou encore des difficultés d’acceés aux programmes et services dont elles auraient
besoin. Cette absence dans les services se traduit par un manque de reconnaissance
de leurs besoins et une inadéquation entre ceux-ci et les services publics offerts dans
leur région. Comme les services ne répondent pas a leurs besoins, les personnes en
situation d’itinérance ont recours a des stratégies pour s’organiser sans eux. On
constate ainsi un cycle de litinérance, alimenté par l'invisibilisation de ces réalités (cf.
MSSS, 2022a : 44).

L’invisibilité¢ constitue un important défi dans les régions rurales et semi-rurales.
L’effort nécessaire pour trouver certaines personnes en situation d’itinérance dans ces
régions peut difficilement se faire en une seule soirée. Leur estimation repose
essentiellement sur les réseaux que se forgent, durant toute I'année, les actrices et
acteurs impliqués dans la lutte contre I'itinérance. Pour accroitre la visibilité des réalités
rurales et semi-rurales de l'itinérance et entamer une démarche de réflexion pour
ameéliorer la démarche de dénombrement dans ces régions, les régions de I'Abitibi-
Témiscamingue et de la Cote-Nord ont été invitées a réaliser un premier état de
situation de [l'itinérance visible. Des chercheures et des chercheurs dans d’autres
provinces canadiennes explorent aussi de nouvelles méthodologies pour adapter
I'exercice de dénombrement aux réalités rurales (cf. Schiff et al., 2022).
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2.2 Questionnaire

Le questionnaire a été élaboré en trois versions Iégérement différentes pour I'adapter aux lieux et
aux dates de passation (voir le Tableau 3 et '’Annexe A — Questionnaires).

Tableau 3. Versions du questionnaire

ql\l,:;:ilt:’:n:?re Lieu de passation Dates de passation

1 Lu?w’( extérieurs, certglns Soir du 11 octobre
événements attractifs
2 Ressources d’hébergement Soir du 11 octobre
12 au 18 octobre
Certaines ressources d’hébergement, | (Dans cette version, les questions
3 centres de jour, soupes populaires, étaient posées de maniere
événements attractifs rétrospective, au sujet du soir du
11 octobre.)

Le questionnaire inclut 3 questions de sélection (vérification de I'admissibilité du répondant au
dénombrement) et 19 questions de base, élaborées initialement par Emploi et Développement social
Canada (EDSC) et complétées par le MSSS. Ces questions sont semblables en plusieurs points a
celles de tous les dénombrements Tout le monde compte réalisés au Canada (EDSC, 2021). Elles
ont toutefois été adaptées pour correspondre davantage au contexte québécois. Par exemple, une
question portant sur la scolarité des personnes répondantes ainsi qu’une question pour identifier
de potentiels doublons ont été ajoutées aux 19 questions de base. Finalement, chaque région a eu
la possibilité d’inscrire une question additionnelle afin d’aborder un sujet spécifique au contexte
régional (voir Annexe B — Questions régionales spécifiques).

Pour bien adapter le questionnaire, une ronde de consultations a eu lieu au cours de I'été 2022, a
laquelle ont participé les coordonnatrices et coordonnateurs régionaux. lls étaient invités a fournir
des commentaires sur les thématiques abordées, la formulation des questions, les choix de réponse
et tout autre élément du questionnaire jugé pertinent. Le questionnaire a également fait I'objet d’un
prétest auprés de personnes admissibles (passation de trois questionnaires dans la plupart des
régions). A la lumiére des résultats du prétest, des modifications ont été apportées pour préciser
ce qui était demandé, notamment en ce qui a trait aux premiéres questions visant a déterminer
I'admissibilité des répondantes et des répondants. L’ordre des questions a aussi été révisé et des
phrases de transition entre les sections du questionnaire ont été ajoutées. Enfin, chaque version du
questionnaire a été traduite en anglais, dans un souci d’inclusion en particulier des réalités des
Autochtones et des personnes d’expression anglaise.

Toutes les personnes ayant répondu au questionnaire (peu importe si elles ont répondu ou non a
toutes les questions) ont regu une compensation d’une valeur de 10 $'.

16 De son coté, la région des Laurentides a ajouté a cette compensation un sac a dos rempli d’objets divers,
d’une valeur de 40 §$.
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2.3 Collecte de données

La collecte de données s’est effectuée en sept étapes :

Etape 1 : Sillonnage et passation du questionnaire (version 1)

Douze régions ont déployé des équipes de bénévoles, d’intervenantes, d’intervenants, de
travailleuses ou de travailleurs de rue dans divers secteurs le soir du 11 octobre. L’objectif de ces
équipes était de sillonner le territoire et d’aborder systématiquement toutes les personnes qu’elles
rencontraient pour leur poser les questions filtres. Les personnes admissibles étaient invitées a
remplir le reste du questionnaire. Des événements attractifs ont aussi été organisés pour
encourager le recrutement de répondantes et de répondants.

Etape 2 : Passation du questionnaire (version 2) dans les ressources
Des équipes sont aussi allées dans des ressources d’hébergement d’urgence le 11 octobre pour
faire passer la deuxiéme version du questionnaire aux usageres et usagers.

Etape 3 : Passation du questionnaire (version 3) dans les ressources

Les intervenantes et intervenants, ainsi que des travailleuses et travailleurs de rue, sont allés, du
12 au 18 octobre, dans des centres de jour, des banques alimentaires, des centres de crise, des
ressources de transition, des centres de thérapie privés ou communautaires et des ressources
d’hébergement pour personnes victimes de violence pour faire passer la troisieme version du
questionnaire a des personnes admissibles n’y ayant pas encore répondu. D’autres événements
attractifs ont été organisés pour tenter de rejoindre des personnes admissibles qui n'ont pas été
abordées par les différentes équipes le 11 octobre.

Etape 4 : Collecte de données sur le nombre de personnes hébergées auprés des ressources
communautaires

Les ressources communautaires dont les usageres et usagers pouvaient étre ou étaient considérés
comme en situation d’itinérance visible (hébergements d’urgence, centres pour femmes victimes
de violence conjugale et ressources de transition, centres de thérapie et centres de crise) ont été
invitées a fournir, a travers la plateforme VOXCO, le nombre de personnes qu’elles ont hébergées
la nuit du 11 octobre, ainsi que le nombre total de lits offert. Les détails sont présentés a la sous-
section 2.3.3 Collecte des données administratives.

Etape 5 : Collecte de données aupres des centres de réadaptation en dépendance

Les centres de réadaptation en dépendance ont fourni a I'équipe des données administratives
extraites de leur systéme informatique permettant d’estimer le nombre de personnes qui étaient en
situation d’itinérance et qui y ont passé la soirée et la nuit du 11 octobre. Les détails sont présentés
a la sous-section 2.3.3 Collecte des données administratives.
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Etape 6 : Collecte de données auprés des centres hospitaliers

Les informations concernant les personnes en situation d’itinérance ayant passé la nuit du
11 octobre dans un centre hospitalier ont été récupérées a 'aide de la base de données clinico-
administratives Maintenance et exploitation des données pour I'étude de la clientéle hospitaliere
(MED-ECHO), qui comprend de I'information sur les soins rendus aux individus. Les détails sont
présentés a la sous-section 2.3.3 Collecte des données administratives.

Etape 7 : Collecte de données dans les établissements de détention provinciaux et les quartiers
cellulaires des services de police

Dans un premier temps, des questions ciblées concernant la situation résidentielle ont été posées
aux personnes incarcéerées dans un établissement de détention provincial ou un quartier cellulaire
des services de police par le personnel sur place. Les réponses obtenues ont été colligées, puis
transmises a I'équipe d’analyse de 'INSPQ. Dans un deuxiéme temps, le MSP a également transmis
des données administratives permettant d’estimer le nombre de personnes qui étaient en situation
d’itinérance visible et qui avaient passé la soirée et la nuit du 11 octobre dans un établissement de
détention. Il est important de préciser que les renseignements transmis par le MSP ne contiennent
aucune information nominative ou permettant d’identifier des personnes. Les détails sont présentés
a la section 2.3.3 Collecte des données administratives et dans ’Annexe E — Traitement des données
provenant du ministere de la Sécurité publique.

2.3.1 Sillonnage des lieux extérieurs le 11 octobre

Le sillonnage des lieux extérieurs a eu lieu dans 12 des 13 régions participant a I'exercice; il n'y a
pas eu de sillonnage réalisé sur la Cote-Nord. La méthode consiste a arpenter tous les rues ou lieux
publics d’'un secteur géographique déterminé et d’aborder toutes les personnes croisées afin de
leur demander si elles ont accés & un logement permanent et sécuritaire. Le cas échéant, ces
personnes sont invitées a répondre au questionnaire.

[l n'est pas réaliste de penser étre en mesure de sillonner 'ensemble des rues, des rangs, des
parcs, des champs, des foréts, des souterrains et autres lieux publics d’une région en une seule
nuit tout en abordant toutes les personnes qui s’y trouvent. Il faudrait, pour ce faire, recruter une
guantité trop importante de bénévoles, d’intervenantes et intervenants et de travailleuses et
travailleurs de rue. Il faut donc circonscrire le sillonnage a certains secteurs dits pertinents.

La pertinence de couvrir ou non lesdits secteurs ou territoires (municipalités, quartiers, etc.) a été
déterminée a I'aide des informations et des conseils fournis par les actrices et acteurs régionaux
impliqués dans la lutte & litinérance, selon leurs connaissances des réalités régionales. Les
coordonnateurs régionaux ont ainsi délimité des secteurs ou la probabilité de rencontrer des
personnes admissibles pour répondre au sondage le soir du 11 octobre était considérée comme
élevée. Les limites de chaque secteur pertinent ont été tracées de fagon a ce qu’une équipe de
bénévoles — appelés dans ce rapport enquétrices et enquéteurs — puisse le couvrir en moins de
deux ou trois heures. Puis, chaque coordonnateur devait planifier le nombre d’équipes qu'il fallait
déployer pour couvrir l'entiereté des secteurs pertinents. Une importante campagne de
recrutement, soutenue par le MSSS, s’est par la suite organisée dans les différentes régions pour
mobiliser des intervenantes, des intervenants, des travailleuses et des travailleurs de rue ainsi que
des bénévoles qui ont suivi une formation. Les coordonnatrices et coordonnateurs ont pu ainsi
savoir combien d’équipes d’enquétrices et d’enquéteurs allaient participer a I'exercice et ont réparti
les secteurs entre elles.
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Les équipes ont recu comme instruction d’aborder chaque personne sur leur chemin, peu importe
son apparence physique, afin de lui demander si elle avait accés a un logement permanent
sécuritaire. Elles devaient sillonner non seulement les lieux extérieurs, mais aussi certains lieux
intérieurs (par exemple, les métros, des souterrains et certains restaurants sur leur parcours). Elles
ne devaient toutefois pas réveiller des personnes ou faire intrusion dans leur abri. Si la personne
abordée répondait qu’elle n’avait pas acces a un logement permanent ou séjourner en toute sécurité
aussi longtemps qu’elle le désirait, elle était invitée a poursuivre le questionnaire.

A Montréal, puisqu’il n’était pas possible de sillonner tous les secteurs identifiés en raison de
contraintes logistiques, une sélection aléatoire des secteurs a été faite (méthodologie détaillée a
I’Annexe C — Sélection des secteurs a sillonner. Voir aussi le nuancier « Territoires non couverts »).

Feuille d’observation

Lors du sillonnage, il n’était pas toujours possible de remplir un questionnaire pour chaque
personne croisée, et ce, pour diverses raisons : la personne était en train de dormir, n’était pas en
état de répondre, a refusé de participer, etc. Il était alors demandé aux équipes d’indiquer sur la
feuille d’observation le lieu et les éléments observés qui les portaient a inscrire sur la feuille
d’observation que la personne passerait selon eux trés probablement la nuit dans un lieu extérieur.

Des criteres, basés sur la méthodologie employée pour le dénombrement de 2018, ont été
développés afin d’identifier les personnes observées qui passeront trés probablement la nuit dans
un espace public. Ces critéres incluent des observations telles que le lieu ou se trouvait la personne,
le fait qu’elle était connue ou non des intervenantes ou intervenants, qu’elle était équipée d’un abri,
etc. La liste complete des critéres est présentée a I'Annexe D - Traitement des feuilles
d’observation. Un ajustement statistique a été fait en fonction des informations colligées a 'aide de
ces feuilles.

La méthode d’observation comporte des limites. La plus importante concerne le fait qu’il n’est pas
possible d’affirmer qu’une personne est en situation d’itinérance sur la base de son apparence. Le
risque de sous-estimer la population de personnes se trouvant en situation d’itinérance visible est
présent. Rejeter des personnes sur la base de leur incapacité ou de leur refus a répondre pourrait
par ailleurs soulever d’autres enjeux. Il est toutefois recommandé d’interpréter les résultats obtenus
a l'aide des feuilles d’observation avec prudence : il y a certainement une proportion des personnes
qui ont été considérées comme probablement en situation d’itinérance, mais qui ont en fait un
logement permanent et, a 'inverse, des personnes qui n’ont pas été observées qui se trouvent en
situation d’itinérance. L’itinérance dans les lieux extérieurs n’est pas toujours repérable, ce qui
complique le travail d’observation. Les détails du traitement des feuilles d’observation sont
présentés a '’Annexe D — Traitement des feuilles d’observation.
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Personnes-témoins

Dans le cadre de I'exercice de dénombrement des personnes en situation d’itinérance visible, une
« personne-témoin » désigne une ou un bénévole ou une personne engagée qui a accepté de se
poster dans un secteur ou un territoire couvert jusqu’a la fin de I'exercice afin de mesurer la qualité
du sillonnage. Les personnes-témoins ont recu comme consigne de demeurer au méme endroit,
sans se cacher, se coucher ou feindre de travailler, jusqu’a ce qu’elles soient abordées par I'équipe
d’enquétrices ou d’enquéteurs. A ce moment, elles devaient dévoiler qu’elles étaient une personne-
témoin et laissaient une trace de cette rencontre. Si elles n’étaient pas abordées, elles devaient
informer les personnes responsables.

Les enquétrices ou enquéteurs ne savaient pas si une personne-témoin se trouvait ou non dans le
secteur ou le territoire qu'ils devaient couvrir. Comme la directive était d’aborder toutes les
personnes croisées lors du sillonnage, peu importe leur apparence (sauf celles qui dorment ou qui
travaillent), chaque personne-témoin aurait théoriquement di étre abordée. Plus la proportion de
personnes-témoins trouvées lors du sillonnage est élevée, plus le sillonnage est considéré comme
étant de bonne qualité.

Un ajustement statistique a été fait en fonction de la proportion de personnes-témoins non trouvées
(voir la sous-section 3.2.1 Ajustements pour les lieux extérieurs).

En 2018, des personnes-témoins — appelées « leurres » dans le rapport final de cet exercice ' - se
sont postées uniquement dans des secteurs montréalais en raison de la forte densité de population.
L’ajustement a été appliqué a 'ensemble des régions comportant du sillonnage. Toutefois, la densité
de la population n’est pas la méme dans les différentes régions participantes. |l a donc été décidé,
en 2022, d’avoir recours aux personnes-témoins dans certaines régions a I'extérieur de Montreéal.

Les régions ayant bénéficié de la présence de personnes-témoins dans leurs secteurs de sillonnage
sont les suivantes :

- Région 03 - Capitale-Nationale

- Région 05 - Estrie

- Région 06 - Montréal

- Région 07 - Outaouais

- Région 13 - Laval

- Région 16 — Montérégie

Le soir du 11 octobre, 74 personnes-témoins ont participé a la démarche, soit 40 a Montréal et 34
dans les cinq autres régions (le Tableau 4 présente la distribution compléte par région). Les
40 personnes-témoins a Montréal étaient composées de 22 camelots de L’ltinéraire et de
18 bénévoles.

71l a été décidé de changer, a I'étape de la rédaction du rapport final de I'exercice de 2022, 'expression
« leurre » pour « personne-témoin » pour rendre mieux compte de la fonction de ces bénévoles et des
personnes engagées au sein de la démarche.

31



Tout le monde compte 2022

Tableau 4. Distribution des personnes-témoins par région en ayant disposé dans leurs secteurs de
sillonnage

Nombre de Nombre de Pourcentage de
Région personnes-témoins | personnes-témoins | personnes-témoins

déployées trouvées trouvées

Capitale-Nationale

Estrie 23 22 95

Outaouais

Laval

Montérégie 11 6 55

Montréal 40 26 64

Note :

Les régions de la Capitale-Nationale, de I'Estrie, de I'Outaouais et de Laval ont été regroupées, car la quasi-
totalité des personnes-témoins a été trouvée dans ces régions.

Lorsqu’'une personne-témoin était trouvée par une équipe sur le terrain, un autocollant
d’identification ou une mention « leurre trouvé » '® était apposé sur un questionnaire vierge. Dans
certaines régions toutefois, d’autres stratégies ont été déployées pour documenter les rencontres
entre les personnes-témoins et les équipes d’enquétrices et d’enquéteurs sur le terrain le soir du
dénombrement. En particulier, certaines personnes-témoins ont rapporté avoir été trouvées a leur
cheffe ou chef d’équipe ou a leur coordonnatrice ou au coordonnateur régional, par exemple par
messagerie texte ou oralement. Toutes ces sources d’information ont été considérées comme
valides.

Les nombres de personnes-témoins trouvées présentés au Tableau 4 prennent donc en compte
les informations sur les questionnaires vierges, mais également ces différentes sources
d’information complémentaires (les détails en fonction des différentes sources d’information prises
en compte sont disponibles dans I'’Annexe H — Détail de I'estimation du nombre de personnes en
situation d’itinérance ayant passé la nuit du 11 octobre dans un lieu extérieur, selon la région).

'8 Puisque le libellé « personne-témoin » n'a été retenu qu’a I'étape de la rédaction, le libellé « leurre » était
toujours employé le 11 octobre 2022.
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F. PERSONNES-TEMOINS NON TROUVEES

Plusieurs raisons expliquent que des personnes-témoins n’ont pas été trouvées.

Pour estimer le nombre de personnes en situation d’itinérance visible une nuit donnée,
il importe d’examiner la situation résidentielle de I'ensemble des personnes qui
occupent I'espace public cette nuit-1a. Le protocole entourant les personnes-témoins
sert @ augmenter la rigueur de la démarche et a éviter tout profilage social. Il est a
mentionner que les personnes-témoins ne sont pas « déguisées » en personnes en
situation d’itinérance ; cette pratique serait contraire a I'esprit de la Politique. Il ne faut
pas pour autant conclure que le nombre de personnes-témoins non trouvées le
11 octobre 2022 est d’une quelconque fagon un indicateur de profilage. Plusieurs
raisons expliqguent qu’une personne-témoin ne soit pas trouvée : surabondance de
personnes dans I'espace public ce soir-la, temps occupé a faire passer des
questionnaires, impossibilité pour les équipes de sillonner I'entiéreté du territoire, non-
respect des consignes, etc.

Puisque le nombre de personnes-témoins trouvées sert a I'estimation du nombre de
personnes en situation d’itinérance dans les lieux extérieurs, une attention particuliére
devra étre accordée, dans le cadre du prochain exercice, a la clarification du réle de
témoin ainsi qu’a la formation, a 'encadrement, a la sécurité et au suivi des personnes
qui joueront ce réle. Les consignes données tant aux bénévoles, aux personnes
engagées, aux équipes d’enquétrices et d’enquéteurs qu’aux coordonnatrices ou
coordonnateurs régionaux seront clarifiées et harmonisées, et ce, pour 'ensemble des
régions participant a I'exercice.

2.3.2 Passation des questionnaires

Le soir du 11 octobre, des bénévoles, des intervenantes, des intervenants, des employées et des
employés du milieu communautaire se sont rendus dans les organismes d’hébergement qui ont
accepté de contribuer a I'exercice pour faire passer des questionnaires aux personnes admissibles.

Dans les jours suivant le dénombrement, c’est-a-dire du 12 au 18 octobre, des intervenantes, des
intervenants, des employées et des employés de divers organismes communautaires volontaires
pour participer a I'exercice ont rencontré des personnes en situation d’itinérance dans certains lieux
ciblés, afin d’inviter le plus grand nombre possible de personnes admissibles a répondre au
questionnaire. Ces lieux incluaient des organismes communautaires (avec ou sans hébergement),
des soupes populaires et des centres de jour. Certaines régions ont organisé des événements
attractifs, tels que la distribution de café et de nourriture, afin d’encourager la participation au volet
descriptif de I'exercice du dénombrement.

Etendre la collecte de données au-dela du soir du 11 octobre a également permis a certains
organismes offrant de 'hébergement de demander a leurs usagéres et a leurs usagers de répondre
au questionnaire. En effet, certains organismes ont préféré que leurs propres employées et
employés agissent en qualité d’enquétrices et d’enquéteurs plutdt que de confier la tache a des
bénévoles ou a des intervenantes et intervenants externes. Dans certains cas exceptionnels, la
collecte d’'informations par questionnaire a été prolongée d’'une semaine aprés le 18 octobre.
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2.3.3 Collecte des données administratives

Les établissements et la plupart des organismes communautaires colligent des données
administratives sur les usagéres et usagers qui bénéficient de leurs services a travers différents
supports d’informations, tant physiques qu’informatiques. Certaines de ces données ont contribué
a estimer le nombre de personnes en situation d’itinérance la nuit du 11 au 12 octobre 2022 et sont
deétaillées dans cette sous-section.

IMPORTANT : Le nombre estimé de personnes en situation d’itinérance visible au Québec
inclut le nombre de personnes ayant passé la nuit dans un lieu extérieur le 11 octobre 2022
ainsi que le nombre de personnes ayant passeé la nuit dans une ressource d’hébergement.

Collecte de données dans les ressources d’hébergement

Pour collecter les données dans les ressources d’hébergement, les coordonnatrices et
coordonnateurs régionaux ont été appelés a mettre a jour, en premier lieu, la liste de tous les points
de service des ressources' qui offrent des services en itinérance et, en deuxiéme lieu, celle des
points qui offrent spécifiquement des services d’hébergement et des logements aux personnes en
situation d’itinérance dans leur région. Pour chacun des points de service, il était demandé de fournir
des informations telles que le type d’hébergement offert, I'adresse, la population desservie, le
nombre de lits réservés aux personnes en situation d’itinérance, le nom et les coordonnées d’une
ou deux personnes-contacts.

Dans le cadre de I'exercice de dénombrement des personnes en situation d’itinérance visible, les
points de service en hébergement inscrits dans la liste des coordonnatrices et coordonnateurs
régionaux ont été répartis en six catégories, elles sont présentées dans le Tableau 5 :

Tableau 5. Description des types de lieu

Catégorie Description

Point de service offrant uniquement de [I'’hébergement
d’urgence

Point de service offrant uniquement de I'hébergement de
transition ou du logement de transition

Mixte : hébergement d’'urgence | Point de service offrant a la fois de I'hébergement d’urgence et
et ressource de transition de I'hébergement de transition/logement de transition

Point de service offrant des soins et des services, notamment
en dépendance

Point de service offrant uniquement de I'nébergement pour
Hébergement lié a la violence victimes de violence conjugale (premiére étape, deuxiéme
étape, ou les deux)

Regroupe les centres de crise et tous les points de service qui
sont associés a plusieurs des types ci-dessus

Hébergement d’urgence

Ressource de transition

Centre de thérapie

Autre

9]l est a noter qu’une méme ressource peut offrir différents points de service.
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G. TYPES DE RESSOURCES

Les services d’hébergement et de logement qui s’adressent aux personnes en situation
d’itinérance s’inscrivent dans un continuum. La frontiére entre I'urgence et la transition,
de méme que celle entre 'hébergement et le logement, n'est pas clairement définie.
Plusieurs définitions, parfois contradictoires, cohabitent. La création de catégories ne
témoigne pas de la complexité des réalités sur le terrain. Un exercice de clarification
du continuum d’hébergement et de logement permettrait d’améliorer I'analyse des
données.

L’INSPQ a envoyé trois courriels aux personnes-contacts des ressources d’hébergement.

1. Courriel d’information envoyé au cours des semaines du 26 septembre et du 3 octobre, qui
comprenait une présentation de la démarche et du questionnaire qui leur serait envoyé le
soir du dénombrement. Ce courriel servait également a tester les adresses courriel fournies
et a les corriger au besoin.

2. Courriel envoyé le 12 octobre, comprenant un lien personnalisé vers un court sondage de
deux questions sur le nombre de personnes ayant été hébergées au cours de la nuit du
11 octobre (voir I'’Annexe F — Questionnaire pour les organismes offrant de ’nébergement).

3. Courriel de rappel envoyé le 19 octobre aux organismes n’ayant pas encore rempli le
questionnaire a cette date.

La gestion des courriels et I'envoi des sondages ont été effectués a I'aide du logiciel VOXCO. Pour
les organismes n’ayant pas répondu au sondage VOXCO, le nombre de personnes hébergées a été
estimé a partir du taux d’occupation moyen des autres hébergements de ce type dans la province?,
en traitant séparément Montréal du reste de la province.

Collecte de données auprés des centres de réadaptation en dépendance

Le ministére de la Santé et des Services sociaux a compilé la liste des usageres et des usagers en
situation d’itinérance présents dans les centres de réadaptation en dépendance la nuit du 11 au
12 octobre.

Collecte de données auprés des centres hospitaliers

Les personnes en situation d’itinérance ayant passé la nuit du 11 octobre dans un centre hospitalier
ont été dénombrées a l'aide de la base de données clinico-administratives MED-ECHO, qui
comprend de I'information sur les soins rendus aux individus. Depuis 2018, un code particulier
(259.0) est utilisé pour identifier les dossiers des usageéres et des usagers des centres hospitaliers
n'ayant pas de logement fixe a leur entrée dans I'établissement. Ce code sert a identifier les dossiers
des usageéres et des usagers dormant dans des lieux extérieurs, des ressources d’urgence ou des
ressources de transition. Il est également utilisé pour identifier les personnes qui déclarent étre
logées temporairement dans des hétels ou motels, ou chez d’autres personnes. Cela correspond,
du moins pour I'exercice du dénombrement, & des situations d’itinérance cachée. Il n'est pas

20 | ’estimation a été calculée en multipliant le taux d’occupation moyen par la capacité de I'organisme.
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possible de distinguer les personnes en situation d’itinérance cachée des autres usagéres et
usagers pour lesquels le dossier médical a été identifié comme appartenant a une personne en
situation d’itinérance. C’est pourquoi une légére surestimation peut étre possible.

En revanche, le risque de sous-estimer le nombre d’'usageres et d’'usagers en situation d’itinérance
dans les centres hospitaliers demeure plus grand que celui de le surestimer. La validité du
code Z59.0 est a évaluer; il est probable que celui-ci ne permette pas de repérer l'instabilité
résidentielle de 'ensemble des usagéres et des usagers des centres hospitaliers. En effet, une
personne qui ne souhaiterait pas divulguer sa situation résidentielle peut aisément fournir par
exemple 'adresse d’un parent ou d’'un ami. Elle ne sera alors pas identifiée comme étant en situation
d’itinérance et ne sera pas comptabilisée dans le cadre du dénombrement. En centre hospitalier,
des défis supplémentaires d’identification se présentent pour les personnes qui ne sont pas en
condition de fournir des renseignements ou qui n’ont pas en leur possession une carte d’assurance
maladie. De plus, la base de données MED-ECHO ne contient que les admissions dans les hopitaux
et n’inclut pas les données des urgences hospitaliéres, ou il est possible que des personnes en
situation d’itinérance aient passé la nuit. Finalement, les données d’un épisode de soins ne sont
disponibles dans la base de données MED-ECHO que lors du départ de l'usagére ou de 'usager de
I'établissement. Ainsi, pour les hospitalisations s’étalant sur plusieurs mois, il est possible que les
données n’aient pas encore été ajoutées a la base MED-ECHO au moment de I'extraction de
données, qui a eu lieu le 3 avril 2023.

La date utilisée pour I'extraction des données MED-ECHO est le 11 octobre. Cela signifie que toutes
les personnes dont 'admission a I'hépital date du 11 octobre ou antérieurement, et qui ont une date
de congé le 12 octobre ou apres, sont incluses dans la base de données.

Collecte de données auprés des établissements de détention provinciaux et des quartiers
cellulaires des postes de police

Les données portant sur le nombre de personnes en situation d’itinérance détenues dans les
quartiers cellulaires des services de police et dans les établissements de détention provinciaux ont
été colligées par le MSP. Tout comme pour les personnes hospitalisées, les personnes en situation
d’itinérance en détention n’ont pas été invitées a répondre au questionnaire. Pour les services de
police municipaux et la Sareté du Québec, le personnel sur place a posé la question suivante aux
personnes détenues dans les quartiers cellulaires dans la nuit du 11 octobre, entre 20 h et 23 h :
« Avez-vous accés a un domicile permanent ou vous pouvez habiter en toute sécurité aussi
longtemps que vous le voulez? » Si la personne répondait non, elle était considérée comme étant
en situation d’itinérance.

Pour les établissements de détention, ou les personnes sont détenues pour de plus longues
périodes, deux questions ont été posées :

1. A votre arrivée dans cet établissement de détention, aviez-vous accés a un domicile
permanent ou vous pouviez habiter en toute sécurité aussi longtemps que vous le
vouliez ?

Si la personne répondait non, elle était considérée comme étant en situation d’itinérance. Si elle
répondait oui, une deuxiéme question était alors poseée :

36



Tout le monde compte 2022

2. Avez-vous toujours acceés a votre logement en date du 11 octobre ?
Si la personne répondait non, elle était considérée comme étant en situation d’itinérance.

La collecte de données dans les établissements de détention provinciaux a eu lieu du 11 octobre
au 16 octobre 2022.

Les personnes détenues dans les pénitenciers fédéraux n’ont pas été incluses dans le
dénombrement, car ces derniéres sont assujetties a des peines de détention plus longues (deux
ans et plus). Les données sur la situation résidentielle antérieures a 'incarcération pourraient étre
peu contemporaines. Il pourrait étre également plus difficile pour les personnes sondées de fournir
des informations sur leur situation aprés la détention. Davantage de détails méthodologiques sont
disponibles a ’Annexe E — Traitement des données provenant du ministére de la Sécurité publique.
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3.1 Traitement des données

3.1.1 Préparation de la base de données a partir des questionnaires

Saisie des questionnaires

Tous les questionnaires remplis ont été envoyés par la poste a 'INSPQ par les coordonnatrices et
coordonnateurs régionaux. Du personnel de 'INSPQ et du MSSS a ensuite procédé a la saisie de
données. Une formation sur la saisie de données a été offerte par 'INSPQ a toutes les personnes
impliquées dans cette étape. Chaque questionnaire a été saisi par deux personnes différentes, a
des fins de validation. Dans le cas de différences entre les deux saisies de données, les
questionnaires en format papier étaient révisés par une tierce personne, et la réponse finale inscrite
dans la base de données. Les 871 feuilles d’observation ont également été saisies en double et
validées.

Elimination des doublons

La derniére question du questionnaire (initiales et jour de naissance de la répondante ou du
répondant) visait a repérer les personnes ayant pu étre invitées a répondre au questionnaire plus
d’'une fois, désignées ici comme des « doublons ». Dans ce cas, seul le questionnaire le plus
complet était retenu (pour plus de détails, voir 'Annexe G — Elimination des doublons pour les
questionnaires pour les questionnaires ).

Vérification et révision

Une vérification de la base de données a également été menée pour repérer des valeurs aberrantes
ou hautement improbables. Lorsque le nombre de jours en situation d’itinérance au cours de la
derniére année semblait supérieur a 365, la valeur a été remplacée par une réponse manquante.

Les réponses multiples a certaines questions (ex. : lieu ou la personne a passé la nuit, raison de la
perte du dernier logement) ainsi que les réponses textuelles ont été révisées par un membre de
I'équipe d’analyse et recodées au besoin.

Réponses manquantes

Dans certains cas, le lieu ou la personne a passé la nuit du 11 octobre était manquant du
questionnaire?'. Afin de les dénombrer, il a été postulé de redistribuer les lieux manquants dans les
mémes proportions que les lieux indiqués par les personnes qui ont spécifié ou elles ont passé la
nuit. Pour Montréal, ces proportions ont été calculées strate par strate (appelée arrondissement
pour le dénombrement de 2018) et pour les autres régions, région par région (car il y avait trés peu
de lieux manquants). Des détails sont présentés a I’Annexe H — Détail de I'estimation du nombre de
personnes en situation d’itinérance ayant passeé la nuit du 11 octobre dans un lieu extérieur, selon
la région.

2 Par exemple, le répondant ne savait pas encore ou il passerait la nuit, ou plus d’une réponse était cochée.
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3.1.2 Détermination du type d’organisme dans lequel se trouvait la personne la nuit du
11 octobre

Le type de lieu ou se trouvait la personne la nuit du 11 octobre a servi a deux fins : estimer le
nombre de personnes en situation d’itinérance visible et décrire les caractéristiques des
répondantes et répondants au questionnaire.

Pour le premier objectif, il fallait estimer le nombre de personnes qui étaient en situation d’itinérance
visible le 11 octobre selon le type de lieu ou elles se trouvaient. Ce calcul s’est basé sur les données
administratives collectées, a I'exception des personnes dans des lieux extérieurs. Pour ces
derniéres, les réponses a la question 1 du questionnaire, « Ou passerez-vous la nuit? », (voir
'Annexe A - Questionnaires) ont été utilisées.

Pour le second objectif, de nombreuses vérifications de questionnaires ont été effectuées en
comparant les réponses données par des personnes qui se trouvaient dans différents types de
lieux. Pour ces analyses, I'information concernant le type de lieu dans lequel la personne se trouvait
la nuit du 11 octobre provenait en général de la réponse a la question 1 permettant aux répondantes
et aux répondants de spécifier le type d’organisme (hébergement d’urgence, de transition, etc.) ou
ils ont passé la nuit.

Toutefois, plusieurs organismes, appelés « organismes mixtes » dans ce rapport, combinent plus
d’un type d’hébergement. Dans ce cas, il a été possible de déterminer — toujours grace a la réponse
a la question 1 - dans quel volet de I'organisme la personne a été hébergée lorsqu’elle répondait
aux versions 1 et 3 du questionnaire. Or, comme la question 1 n’a pas été posée dans la version 2
du questionnaire, il n’a pas toujours été possible de connaitre avec précision le type d’hébergement
lorsque le questionnaire a été passé dans un organisme mixte. Les réponses ont été alors
comptabilisées dans « organisme mixte ».

En ce qui a trait aux données administratives utilisées pour le dénombrement (colligées avec le

sondage VOXCO), il n’a pas non plus été possible d’identifier le volet spécifique d’un organisme
mixte dans lequel un individu a passé la nuit.
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3.2 Estimation du nombre de personnes en situation d’itinérance

3.2.1 Ajustements pour les lieux extérieurs

Pour les personnes-témoins non trouvées

Afin d’obtenir une estimation plus juste du nombre de personnes ayant passé la nuit dans un lieu
extérieur, la proportion des personnes-témoins non trouvées a été utilisée. En effet, cette proportion
aide a estimer le pourcentage de personnes en situation d’itinérance que les enquétrices et
enquéteurs n'ont pas abordées lors du sillonnage. Par exemple, si la moitié des personnes-témoins
ont été trouvées, alors I'estimation du nombre de personnes en situation d’itinérance ayant passé
la nuit du 11 octobre dans un lieu extérieur a été ajustée a la hausse en la multipliant par deux, soit
l'inverse de la proportion des personnes-témoins trouvées.

Trois proportions ont été utilisées pour les ajustements en lien avec les personnes-témoins :

e Proportion de personnes-témoins trouvées a Montréal, pour I'ajustement de I'estimation
pour Montréal

e Proportion de personnes-témoins trouvées en Montérégie, pour [Iajustement de
I'estimation pour la Montérégie

e Proportion de personnes-témoins trouvées dans les régions de la Capitale-Nationale, de
I'Estrie, de I'Outaouais et de Laval, pour I'ajustement de I'estimation pour ces mémes
régions ainsi que le Saguenay-Lac-Saint-Jean, la Mauricie-Centre-du-Québec, I'Abitibi-
Témiscamingue, Chaudiére-Appalaches, Lanaudiére et les Laurentides

Comme pour le dénombrement de 2018, il n’y a pas eu d’ajustement pour les personnes-témoins
non trouvées dans le cas des personnes dénombrées a 'aide des feuilles d’observation, et ce, pour
éviter de surestimer le nombre de personnes dénombrées avec cet outil (voir 'Annexe D —
Traitement des feuilles d’observation).

Pour les secteurs non couverts

A Montréal, en raison du nombre important de secteurs a couvrir, seule une partie des secteurs ont
pu étre sillonnés le soir du 11 octobre. Afin de pouvoir estimer le nombre de personnes en situation
d’itinérance dans les secteurs non couverts, les secteurs ont été classés au préalable en ordre
aléatoire, par arrondissement, puis assignés aux equipes d’enquétrices et d’enquéteurs dans cet
ordre. Cela a permis d’estimer, par extrapolation des secteurs couverts aux secteurs non couverts
dans un méme arrondissement, le nombre de personnes ayant passeé la nuit dans un lieu extérieur,
dans les territoires non couverts. La méthode de calcul est identique & celle utilisée pour le
dénombrement de 2018 (Latimer et Bordeleau, 2019). Des informations sur cet ajustement se
trouvent a 'Annexe H — Détail de I'estimation du nombre de personnes en situation d’itinérance
ayant passé la nuit du 11 octobre dans un lieu extérieur, selon la région.

Dans les autres régions, certains secteurs n’ont pas été couverts. Cependant, les secteurs sillonnés
n'ayant pas été choisis aléatoirement (souvent, les régions ont jugé le soir méme que certains
secteurs n’étaient pas prioritaires), aucun ajustement pour un secteur non couvert n'a été fait a
I'extérieur de Montréal.
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H. SECTEURS NON COUVERTS

Le nombre de personnes en situation d’itinérance dans les lieux extérieurs dans les
secteurs qu’il n’a pas été jugé pertinent de couvrir ne peut pas étre estimé.

Il importe de rappeler que les ajustements faits dans la région de Montréal pour les
secteurs — et explicités dans I'’Annexe C — Sélection des secteurs a sillonner — sont
justifiés par le fait que la sélection des secteurs a couvrir a été effectuée de maniére
aléatoire. Les ajustements permettent de s’assurer d’une estimation juste. Dans les
autres régions, le nombre de bénévoles, d’intervenantes et d’intervenants recrutés a
été jugé suffisant pour sillonner les secteurs identifiés ; il n’y a donc pas eu de sélection
aléatoire. Comme le montre le Tableau 7, la plupart des régions ont couvert I'entiéreté
des secteurs qu’elles ont pré-identifiées.

Par ailleurs, aucun ajustement n’est fait pour les secteurs qu’il n'a pas été jugé
pertinent de couvrir. Comme mentionné dans le nuancier « Réalités régionales »,
I'estimation de l'itinérance dans les lieux extérieurs dans ces régions s’effectue a
travers les réseaux des actrices et des acteurs impliqués dans la lutte. On ne peut pas
supposer que ceux-ci connaissent toutes les personnes en situation d’itinérance sur
leur territoire, mais on ne peut pas non plus supposer qu’ils ne les connaissent pas.
De fait, on ne peut pas estimer avec précision le nombre de personnes en situation
d’itinérance dans les lieux extérieurs dans les secteurs non identifiés comme
pertinents tout comme dans les régions qui n'ont pas fait de sillonnage, comme cela
est le cas de la Cote-Nord. En outre, on ne peut pas estimer le nombre de personnes
en situation d’itinérance dans les lieux extérieurs dans les régions qui n’ont pas
participé a I'exercice de dénombrement. Dans le cadre de ce dernier, plus il y a de
sillonnage, plus on gagne en précision.

Il importe donc de rappeler que le nombre de personnes en situation d’itinérance inscrit
dans le présent rapport provient d’'une estimation basée sur des hypothéses. Ce
constat ne doit toutefois pas étre un prétexte pour ne pas chercher, dans les prochains
exercices, a réduire les incertitudes en adaptant davantage les méthodes déployées
aux réalités régionales, dans une perspective d’inclusion et de reconnaissance du
caractére multisite du phénoméne.
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Précisions sur I’analyse des réponses a la question portant sur les lieux cachés

Un choix de réponse a été ajouté a la version 3 du questionnaire (questionnaire soumis dans les
jours suivant le dénombrement, soit du 12 au 18 octobre), pour la question portant sur le lieu ou la
personne a passé la nuit. On demandait aux personnes ayant passé la nuit dans un lieu extérieur,
dans le cadre de la question 1.1, si elles ont passé la nuit dans un lieu caché (une cachette) (voir
'’Annexe A - Questionnaires). Si la personne répondait oui, alors elle était dénombrée comme ayant
passé la nuit dans un lieu extérieur. En effet, puisqu’elle était dans une cachette, elle n’aurait pas
pu étre vue par les équipes de sillonnage.

[l est & noter que, dans le dénombrement de 2022, la réponse a la question 1.1 n'a pas été
systématiquement colligée. Comme les questionnaires ont été remplis en version papier, il n’y avait
pas de stratégies pour rappeler aux enquétrices et aux enquéteurs de poser la question 1.1 lorsque
les personnes répondaient avoir passé la nuit dans un lieu extérieur. On soupgonne donc que
plusieurs enquétrices et enquéteurs ne 'ont pas posée. Pour estimer le nombre de personnes en
situation d’itinérance ayant passé la nuit dans un lieu extérieur, il a donc été décidé que les
personnes qui n’ont pas répondu a la question 1.1 étaient réparties parmi les « Oui/Non » de la
méme maniére que les répondantes et répondants. Cet ajustement est inclus dans la ligne 8 (et les
autres lignes ou il est question des cachettes) de '’Annexe H — Détail de I'estimation du nombre de
personnes en situation d’itinérance ayant passeé la nuit du 11 octobre dans un lieu extérieur, selon
la région.

3.2.2 Personnes hébergées dans les ressources

Le nombre de personnes hébergées dans les différents points de service de ressources a été estimé
a partir des réponses au sondage VOXCO. Au total, 480 points de service ont été contactés et
352 d’entre eux ont répondu au sondage, pour un taux de participation de 73 %. Les points de
service des ressources participantes ont indiqué, dans un premier temps, le nombre de lits
d’hébergement offerts, en excluant les places de débordement, et, dans un second temps, le
nombre de personnes hébergées dans lesdits points le soir du 11 octobre, incluant les places de
débordement. La division entre le second et le premier nombre a permis d’avoir la proportion de
lits occupés par des personnes hébergées le soir du 11 octobre.

Parmi les points de service de ressources qui n’ont pas participé au sondage VOXCO, plusieurs ont
été dans I'impossibilité de le faire ou elles n'ont pas souhaité participer a I'exercice. Afin de ne pas
sous-estimer le nombre de personnes ayant passé la nuit dans un organisme d’hébergement en
raison de ces non-réponses, ces organismes ont tout de méme été pris en compte dans le
dénombrement. Pour ce faire, la proportion des lits occupés le 11 octobre dans les autres
ressources du méme type, et selon la région (Montréal, hors Montréal), a été calculée. Puis, la
proportion a été appliquée au nombre de lits habituellement réservés a des personnes en situation
d’itinérance dans les ressources non participantes. Le nombre de lits habituellement réservés aux
personnes en situation d’itinérance a été colligé au cours de I'été 2022 par les coordonnatrices et
coordonnateurs régionaux. L’'ajustement lié aux ressources n’ayant pas participé au sondage
permet, entre autres, une meilleure comparabilité d’'un dénombrement a I'autre.
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3.3 Caractéristiques des personnes répondantes

Les caractéristiques des personnes ayant répondu au questionnaire sont décrites dans le
Chapitre 4 : Résultats pour ’ensemble des régions et le Chapitre 5 : Résultats par région. Dans
ce premier chapitre, les deux premiéres sections présentent toutes les personnes en situation
d’itinérance rejointes par la démarche du dénombrement. Les sections suivantes portent sur les
analyses des données en fonction de caractéristiques spécifiques ou chez certaines sous-
populations :

- Selon le type de lieu ou la personne a passé la nuit du 11 octobre

- Selon lidentité de genre

- Selon le groupe d’age

- Selon lidentité autochtone

- Selon la taille et la situation géographique de la municipalité

- Chez les femmes ayant passé la nuit du dénombrement dans une ressource d’hébergement
pour personnes victimes de violence

Dans ce second chapitre, les résultats sont présentés pour chacune des régions ayant participé au
dénombrement.

Toutes les analyses ont été réalisées a I'aide du logiciel SAS version 9.4. Aucun test statistique ou
intervalle de confiance n’a été calculé (pour plus de détails sur ce choix méthodologique, voir
'Annexe | — Approche concernant I'analyse statistique), puisqu’il ne s’agit pas d’une enquéte
probabiliste effectuée avec un échantillon aléatoire de répondantes et de répondants.
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Ce chapitre présente: 1) le déroulement du dénombrement; 2) I'estimation du nombre de
personnes en situation d’itinérance ; 3) la description des personnes en situation d’itinérance.

Déroulement du dénombrement

4.1.1 Soirée du 11 octobre 2022

La soirée du 11 octobre s’est déroulée sans incident. A I'instar du 24 avril 2018, aucune précipitation
n’est tombée sur les territoires couverts le 11 octobre 2022. On note toutefois que les températures
enregistrées étaient plus froides lors de I'exercice de 2022 (Tableau 6), variant entre 2,7 °C et 11 °C
selon les régions. Elle a méme frélé le point de congélation a Sherbrooke lors du déroulement.
Dailleurs, dans cette ville, on observait une variation de prés de 10 °C entre les deux exercices.

Tableau 6. Comparaison des températures enregistrées dans cing villes pendant le déroulement
des deux exercices de dénombrement

Température enregistrée le Température enregistrée le
24 avril 2018221 h 11 octobre 2022321 h
Gatineau 10,7 °C 5,6 °C
Jonquiére 11,8 °C 7,1°C
Montréal 16,9 °C 11 °C
Québec 6,4 °C 5,2 °C
Sherbrooke 12,5 °C 2,7 °C
Trois-Rivieres 9,9 °C 6,3 °C
D’aprés les Données climatiques historiques du Gouvernement du Canada (2023).

I. SAISON

Pour comparer les exercices de dénombrement de 2018 et de 2022, il est essentiel
de rappeler qu’ils se sont tenus a des saisons différentes.

Le dénombrement des personnes en situation d’itinérance visible de 2018 s’est déroulé
au printemps, soit le 24 avril 2018, et celui de 2022, en automne, soit le 11 octobre
2022. La décision de tenir le dénombrement de 2022 en octobre plutdt qu’en avril est
directement liée a la situation de la pandémie de COVID-19 ; le Québec a atteint en avril
2022 un nouveau sommet de 1 million de cas de COVID-19 confirmés et 15 000 décés
(INSPQ, 2022). L'exercice ne pouvait se déployer dans un tel contexte
épidémiologique. Dans I'état actuel des connaissances, il n’est pas possible de mesurer
I'impact de ce choix méthodologique sur la comparabilité des résultats.

Le Tableau 7 présente les informations sur le déroulement du dénombrement dans les différentes
régions.



Tableau 7. Déroulement du dénombrement dans les différentes régions
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4.1.2 Questionnaires recueillis et retenus pour analyse

Au total, 4 570 questionnaires admissibles ont été remplis, dont 4 524 ont été retenus pour I'analyse
aprés I'élimination de 46 doublons. Le Tableau 8 rapporte, pour chacune des régions, le nombre
de questionnaires retenus pour I'analyse aprés élimination des doublons, selon I'endroit ou les
personnes en situation d’itinérance ont passé la nuit du dénombrement. Le Tableau 9 détaille, pour
'ensemble des régions, le nombre de questionnaires selon le lieu ou ils ont été recueillis et 'endroit
ou les personnes ont passé la nuit du dénombrement.

Le Tableau 10 présente, pour chacune des régions, le nombre de points de service de ressources
contactés et ayant contribué au dénombrement. Au total, 321 points de service de ressource ont
envoyé des questionnaires remplis. Ces points de service sont ventilés selon leur type dans le
Tableau 11. Les ressources de transition et les organismes sans hébergement sont les types de
points de service les plus nombreux a avoir collaboré a I'exercice du dénombrement de cette fagon,
représentant respectivement 35 % et 20 % des points de service. Le détail du type de ressources
pour chaque région est présenté a I’Annexe K - Points de service de ressources ayant été contactés
ou ayant participé au dénombrement selon leur type. Pour une définition de chacun des types de
ressources et de services d’hébergement mentionnés, le lectorat est invité a se référer au Glossaire,
situé apres les annexes de ce rapport.

4.1.3 Collecte des données administratives

Le Tableau 10 précise le nombre de points de service de ressources d’hébergement ayant fourni
des données administratives, selon la région. Le Tableau 11 décline ces informations selon le type
de ressource. Au total, 352 points de service de ressources d’hébergement ont fourni des données
administratives. Les ressources de transition représentent 43 % de ce nombre, suivies des
organismes mixtes (14 %) et des hébergements liés a la violence (14 %).
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Tableau 8. Nombre de questionnaires retenus pour I'analyse aprés élimination des doublons, selon I'endroit ou les personnes en situation d’itinérance
ont passé la nuit du dénombrement, pour chacune des régions
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Lieu extérieur 11 58 28 43 245 52 13 9 8 22 8 41 55 593
Hebergement 7 98 42 30 | 510 | 80 38 4 7 26 2 47 24 915
d’urgence
Ressource de 40 141 23 | 20 | 486 | 27 6 18 60 35 | 11 | 32 | 98 | o907
transition
Organisme mixte? 28 8 13 33 111 5 28 10 1 40 75 28 124 504
Hebergementliea | 5, 12 16 2 65 | 11 5 0 2 0 0 : 34 | 178
la violence
Itinérance cachée 47 82 44 46 169 48 58 27 54 34 26 61 99 795
Centre de thérapie 0 28 32 114 14 0 0 0 3 5 27 11 8 242
Autre® 10 22 7 5 23 20 5 2 31 6 5 5 24 165
Donnée manquante 4 17 1 1 81 7 6 2 0 1 0 8 7 135

Notes :

2]l s’agit d’organismes offrant a la fois de 'hébergement d’urgence et de I'hébergement de transition.

bCe libellé fait référence aux organismes d’hébergement pour personnes victimes de violence, premiere et/ou deuxiéme étape.
¢ Cette catégorie regroupe les autres types de ressources, c'est-a-dire les centres de crise et tous les organismes qui sont associés a plusieurs types.
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Tableau 9. Nombre de questionnaires selon le lieu ou ils ont été recueillis et selon I'endroit ou les personnes ont passé la nuit du dénombrement,
pour I'ensemble des régions

Type de lieu ou la nuit a été passée

Version du Lieu Hébergemen | Ressource | Organisme Héblfg %elr:ent ltinérance | Centre de P Donnée Total
questionnaire extérieur | td’urgence | de transition mixte? ol ok cachée thérapie (n=165) manquante | (n=4524)
(n=593) | (n=915) | (n=997) | (n=504) | (yyg | (n=795) | (n=242) (n=135)
1 389 154 73 21 15 436 10 68 83 1249
2 0 557 243 459 83 0 176 51 0 1569
3 204 204 681 24 80 359 56 46 52 1706
Notes :

2]l s’agit d’organismes offrant a la fois de 'hébergement d’urgence et de I'hébergement de transition.

bCe libellé fait référence aux organismes d’hébergement pour personnes victimes de violence, premiere et/ou deuxiéme étape.

¢ Cette catégorie regroupe les autres types de ressources, c'est-a-dire les centres de crise et tous les organismes qui sont associés a plusieurs types.

55




Tout le monde compte 2022

Tableau 10. Nombre de points de service de ressources contactés et ayant contribué au dénombrement, pour chacune des régions

1) b o
C = @ =) - L » o) N (5}
(<) = LD (=2} () <} =
18 2s| 83 o S s [ 25| 5 | 55| = o S 2 =
T 7 S 5 ] = = 3 2 £ = = Q S ES] = g s
c A = O @ > -— = = © 1  © =) & b =
(= Q=S = 0 S S a5 O () S © © < o =
.= © © o 3 L 5 < 2 = < o — c S -
>3 o = 5 = = i) I= S < o < = o
© © D O < — — =
2] = —
Nombre de points de
service de ressources 20 52 35 21 137 46 14 16 23 13 21 29 53 480

d’hébergement contactés

Nombre de points de
service de ressources
d’hébergement ayant 17 44 22 14 109 34 9 13 21 9 15 17 28 352
fourni des données
administratives

Nombre de points de

service de ressources
dhébergement ayant 15 26 20 11 86 10 8 6 13 7 12 12 30 256

fourni des questionnaires

Nombre de points de

SEMEE 60 ESCITEES 6 3 13 5 13 1 4 3 3 4 2 2 6 65
autres ayant fourni des

questionnaires?

Nombre total de points de

service de ressources 21 29 33 16 99 11 12 9 16 11 14 14 36 321
ayant fourni des

questionnaires

Notes :
Les nombres sont plus grands qu’en 2018, notamment parce qu’en 2022, chaque point de service d’une ressource compte pour une ligne distincte.
aComprend notamment les centres de jour, les banques alimentaires et les travailleurs de rue (ressources n’offrant aucune place d’hébergement).
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Tableau 11. Nombre de points de service de ressources contactés et ayant contribué au

dénombrement, selon leur type

Nombre de points de

Nombre de points

Nombre de points de

service de de service de service de
Type ressources ayant ressources ayant
ressources . . ,
; fourni des fourni des données
contactés . : . .
questionnaires administratives
Hébergement d’urgence 46 37 39
Ressource de transition 180 111 153
Organisme mixte? 64 48 50
Hébergement lié a la violence® 97 29 48
Centre de thérapie 53 20 36
Autre® 40 11 26
Total partiel 480 256 352
Sans hébergement 184 65 Sans objet
Total 664 321 352
Note :

2]l s’agit d’organismes offrant a la fois de 'hébergement d’urgence et de I'hébergement de transition.
®Ce libellé fait référence aux organismes d’hébergement pour personnes victimes de violence, premiére et/ou

deuxiéme étape.

¢ Cette catégorie regroupe les autres types de ressources, c’est-a-dire les centres de crise et tous les
organismes qui sont associés a plusieurs types.
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4.2 Nombres estimés de personnes en situation d’itinérance visible

Le Tableau 12 présente le nombre estimé de personnes en situation d’itinérance visible, selon la
région et selon le type de lieu ou les personnes ont passé la nuit du 11 octobre.

Pour I'ensemble du Québec, le nombre total de personnes en situation d’itinérance visible estimé
se situe a 10 000%, dont environ 47 % sont a8 Montréal.

Les personnes en situation d’itinérance qui ont passé ou allaient passer la nuit dans des lieux
extérieurs (1 335 personnes) représentent, selon nos estimations, environ 13 % des personnes en
situation d’itinérance visible dénombrées, alors que les personnes ayant passé la nuit dans un
hébergement d’urgence correspondent, quant a elles, a 15 % (1 546 personnes). Ces deux groupes
sont concentrés a Montréal, ou se trouvent 60 % des personnes ayant passé la nuit dans un lieu
extérieur et 75 % des personnes ayant passé la nuit dans un hébergement d’urgence.

Les ressources de transition constituent le type de lieu dans lequel la plus importante partie des
personnes dénombrées se trouve, soit environ le quart d’entre elles (2 342 personnes). Un peu plus
de la moitié se trouvent a8 Montréal (52 %).

Les personnes ayant passé la nuit du 11 octobre dans une ressource d’hébergement pour
personnes victimes de violence (et en particulier les femmes) sont estimées au nombre de 1235
pour I'ensemble du Québec, ce qui représente 12 % du total. Ce groupe se répartit principalement
a Montréal, ou se trouvent 29 % de ces personnes, suivi par environ 11 % en Montérégie et pres
de 10 % dans la région de la Capitale-Nationale (voir le nuancier « Femmes violentées »).

La population se trouvant dans des établissements de détention provinciaux ou des quartiers
cellulaires des postes de police (959 personnes), qui représente environ 10 % du total, est
légérement surreprésentée a Montréal (environ 41 %).

22 || ne s’agit pas d’un nombre arrondi.
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Tableau 12. Estimation du nombre de personnes en situation d’itinérance visible, selon la région et selon le type de lieu ou la nuit du 11 octobre a

été passée

o) > ®

35| g2 % 8 = 2 2| o 3 g 5
Type de lieu ot la nuit a =3 | = £ 9% = e s | & E 2 | £ S| T S = 2 s
été passée GE| 25| 8¢9 3 S £ 8 g 2 =S| S T = < A

o5 | = | 33 = = E|l © |62 S 5 =

(%) = =
Lieu extérieur? 9 98 29 61 797 66 13 9 8 26 14 96 109 | 1335
Hébergement d’urgence 4 100 39 47 1159 | 104 13 0 5 23 0 20 32 1546
Ressource de transition 30 257 36 76 1218 | 309 0 13 102 25 40 52 184 | 2342
Organisme mixte® 47 104 40 60 440 51 61 1 3 36 113 7 164 | 1207
Centre de thérapie ou CRD 0 36 132 236 135 0 0 2 95 3 92 99 48 928
Hebergement fi¢ & la 87 | 122 | 87 | 75 | 361 | 79 | 40 | 40 | 47 | 47 | 42 | 69 | 139 | 1235
violence
Centre hospitalier? 8 10 5 4 136 11 2 0 0 8 13 8 20 225
Etablissement de détention
ou quartiers cellulaires des | 40 150 a4 39 390 86 22 8 0 45 0 25 a4 959
postes de police
Autres® 6 0 9 66 54 0 6 1" 33 6 0 18 14 223
Total? 231 927 454 664 | 4690 | 706 157 94 293 219 314 464 787 | 10000

23 Pour comparer les résultats de 2022 a ceux de 2018, consulter la section 4.2.1 Comparaison entre les nombres estimés de personnes en situation d’itinérance

en 2022 et ceux de 2018.
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Notes sur le Tableau 12 :
2Voir '’Annexe H - Détail de I'estimation du nombre de personnes en situation d’itinérance ayant passé la nuit du 11 octobre dans un lieu extérieur, selon la région.

b|| s’agit d’organismes offrant a la fois de 'nébergement d’urgence et de 'hébergement de transition.

¢Ce libellé fait référence aux organismes d’hébergement pour personnes victimes de violence, premiére et/ou deuxiéme étape.

4| es personnes dénombrées dans les centres hospitaliers sont celles qui étaient hospitalisées durant la nuit du 11 au 12 octobre 2022.

¢ Cette catégorie regroupe les autres types de ressources ainsi que celles qui n'ont pas pu étre reclassées. Pour une description des types de ressources, voir la
section 2.3.3 Collecte des données administratives. Pour des précisions sur I'analyse, voir la section 3.1.2 Détermination du type d’organisme dans lequel se
trouvait la personne la nuit du 11 octobre.
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4.2.1 Comparaison entre les nombres estimés de personnes en situation d’itinérance
en 2022 et ceux de 2018

Dans cette section, il s’agit d’apprécier dans quelle mesure le nombre de personnes en situation
d’itinérance a augmenté entre 2018 et 2022, en tenant compte des différences méthodologiques
entre les deux exercices.

IMPORTANT : Les régions de I'Abitibi-Témiscamingue et de la Cote-Nord ont été exclues
de la comparaison des nombres estimés puisqu’elles n’ont pas participé a I'exercice
dénombrement en 2018.

Dans cette perspective, il est utile de classifier les types de lieux représentés au Tableau 12 en
quatre groupes, chacun ayant fait appel a une méthodologie propre : 1) les lieux extérieurs, 2) les
organismes d’hébergement (urgence, transition, mixte, centres de thérapie/CRD et organisme pour
violence), 3) les centres hospitaliers et 4) les établissements de détention provinciaux.

1) Lieux extérieurs :

[l est possible de comparer directement les estimations de 2018 a celles de 2022, car
la méthodologie utilisée est trés similaire. En revanche, il est a noter qu’en 2022,
davantage de territoires et de secteurs ont été sillonnés dans les régions. Cela pourrait
étre responsable d’une partie de 'augmentation du nombre estimé de personnes en
situation d’itinérance dans les lieux extérieurs, mais cela est difficile a quantifier.
Néanmoins, tant en 2018 qu’en 2022, les régions avaient la méme consigne : elles
devaient déployer des équipes de sillonnage dans tous les secteurs ou il était attendu
de trouver un nombre significatif de personnes en situation d’itinérance visible. Cela
laisse supposer une certaine comparabilité dans les nombres.

2) Organismes d’hébergement :

Tant en 2018 qu’en 2022, il était prévu d’inclure dans I'estimation tous les organismes
venant en aide aux personnes en situation d’itinérance. Afin de s’assurer que la
comparaison est valable, la liste des organismes inclus dans la démarche de 2018 a
été comparée a celle des organismes inclus dans la démarche de 2022, notamment
apres consultation des actrices et acteurs impliqués dans la lutte a l'itinérance des
régions respectives. Deux cas de figure, demandant des ajustements, se sont
présentés :

1. Certains organismes inclus en 2018, qui étaient toujours ouverts en 2022, n’ont
pas été inclus en 2022. Il a été supposé que ces organismes ont été oubliés en
2022. Afin que le nombre estimé soit le plus précis possible, ces ressources ont
été intégrées dans les estimations de 2022. Le nombre de personnes qui ont
fréquenté ces ressources le soir du 11 octobre a pu étre estimé en utilisant la
capacité de I'organisme, ainsi que les pourcentages d’occupation des organismes
participants du méme type.
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2. Certains organismes inclus en 2022, qui étaient ouverts en 2018, n'ont pas été
inclus en 2018. Il a été supposé que ces organismes ont été oubliés en 2018. Ainsi,
afin de pouvoir présenter une comparaison entre 2018 et 2022 aussi fiable que
possible, ces organismes ont été retirés du nombre estimé de 2022 dans le cadre
de l'exercice de comparaison. Il est & noter que ce retrait sert seulement a
comparer les nombres de 2018 avec ceux de 2022 : ces organismes sont bel et
bien inclus dans les estimations présentées au Tableau 12. Comme indiqué dans
les notes du Tableau 13, l'inclusion en 2022 des organismes présumés oubliés en
2018 a augmenté le nombre de personnes estimées de 621 personnes?.

3) Centres hospitaliers :
Les nombres de 2018 (totalisant 58 personnes) ne peuvent étre comparés avec ceux
de 2022 (totalisant 223), car la méthodologie est tres différente. Tandis qu’en 2018, un
appariement des adresses des usagéres et des usagers a été fait avec une liste des
adresses des ressources d’hébergement, en 2022, le code administratif Z59.0 a été
utilisé dans la base de MED-ECHO. Il a donc été décidé de retirer les centres hospitaliers
de la comparaison des nombres estimés de 2018 avec ceux de 2022.

4) Etablissements de détention provinciaux et quartiers cellulaires :

La méthodologie utilisée dans les établissements de détention provinciaux en 2022
n’est pas la méme que pour I'exercice précédent. Dans le cadre du présent exercice,
les questions sur la situation résidentielle ont été posées directement aux personnes
incarcérées par le personnel. En 2018, seules les données issues du systeme DACOR
ont été considérées pour les établissements de détention provinciaux. Pour s’assurer
de la comparabilité des résultats, le MSP a transmis a I'équipe d’analyse les données
de 2022 issues du systéme DACOR. Ces derniéres ont donc pu étre utilisées afin de
comparer le nombre de 2018 a celui de 2022.

Le Tableau 13 présente la comparaison des estimations du nombre de personnes en situation
d’itinérance visible ayant passé la nuit du dénombrement dans un organisme d’hébergement, dans
un lieu extérieur, ou dans un établissement de détention ou un quartier cellulaire de poste de police,
en 2022 et en 2018, selon la région (a I'exclusion de la Cote-Nord et de I'Abitibi-Témiscamingue qui
n’ont pas participé au dénombrement de 2018). Au total, incluant les 11 régions ayant participé aux
dénombrements de 2022 et de 2018, on remarque une augmentation du nombre estimé de
personnes en situation d’itinérance ayant passé la nuit dans un organisme d’hébergement, dans un
lieu extérieur, ou dans un établissement de détention provincial ou un quartier cellulaire de poste
de police en 2022 avec un pourcentage de variation de 44 % (soit 8 254 personnes contre 5731 en
2018). Cette augmentation s’observe dans toutes les régions sans exception. En effet, tous les
pourcentages de variation, présentés dans le tableau, sont positifs. Cependant, 'augmentation est
plus importante pour les régions de I'Outaouais (un pourcentage de variation de 268 %, soit
534 personnes contre 145 en 2018), des Laurentides (un pourcentage de variation de 109 %, soit
387 personnes contre 185 en 2018) et de la Montérégie (un pourcentage de variation de 98 %, soit
555 personnes contre 281 en 2018).

24 Ces ajouts proviennent de 10 des 11 régions ayant participé a I'exercice en 2018, soit toutes les régions,
sauf celle de Laval. Par ailleurs, on observe que ces ajouts viennent principalement de ressources de transition
et de centres de thérapie.
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J. POURCENTAGE DE VARIATION

Le pourcentage de variation permet de suivre I’évolution de I'itinérance dans le
temps.

Le pourcentage de variation mesure la part que représente une évolution par rapport
a une valeur de départ. Cette mesure permet de représenter facilement des évolutions
et d'effectuer leurs comparaisons dans le temps ou entre différentes zones
geographiques.

Il importe de rappeler que des pourcentages de variation similaires ne se traduisent
pas par une augmentation du méme nombre de personnes. Ainsi, on peut observer
une augmentation de 25 % du nombre estimé de personnes en situation d’itinérance
visible dans deux régions, ce qui se traduit par une augmentation de 10 personnes
pour la premiére et 1000 personnes pour la seconde. Les défis liés a la réduction de
litinérance seront par conséquent différents pour les deux régions. De méme, une
augmentation du nombre estimé de 100 personnes en situation d’itinérance dans deux
régions différences peut se traduire par un pourcentage de variation de 10 % pour la
premiere, mais de 100 % pour la seconde. La aussi, les défis seront différents.

Dans tous les cas, une augmentation de I'ampleur du phénoméne de litinérance
demeure un défi, peu importe la taille de la région, le nombre de personnes en situation
d’itinérance estimé et la hauteur du pourcentage de variation.

IMPORTANT : Pour mesurer adéquatement le pourcentage de variation entre les
nombres estimés dans le cadre des exercices de dénombrement de 2018 et de 2022, il
importe de tenir compte des différences méthodologiques entre les deux exercices. Ainsi
les nombres estimés dans le Tableau 13 ont été calculés aprés plusieurs ajuste
explicités dans 4.2.1 Comparaison entre les nombres estimés de personnes e
d’itinérance en 2022 et ceux de 2018 du présent rapport.
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Tableau 13. Comparaison des estimations du nombre de personnes en situation d’itinérance visible dans un organisme d’hébergement, dans un lieu
extérieur ou dans un établissement de détention ou un quartier cellulaire de poste de police, en 2022 et en 2018, selon la région

Personnes ayant
passé la nuit dans
un organisme

Personnes ayant
passé la nuit dans
un lieu extérieur

Personnes ayant passé la
nuit dans un établissement
de détention ou quartier

Personnes ayant passé la nuit dans un organisme
d’hébergement, un lieu extérieur, un établissement
de détention ou un quartier cellulaire de poste de

, . d’hébergement cellulaire de poste de police police
Région
i s Pourcentage
DITETENED de variation
2018 | 2022® | 2018 2022 2018 2022 2018 2022 | entre 2022
entre 2022
et 2018
et 2018

Saguenay-Lac-Saint-Jean 122 145 3 9 4 9 129 163 34 26
Capitale-Nationale 476 586 28 98 31 42 535 726 191 36
Mauricie-Centre-du-Québec 287 321 5 29 4 8 296 358 62 21
Estrie 391 557 11 61 18 18 420 636 216 51
Montréal 2299 | 3241 678 797 142 114 3119 4152 1033 33
Outaouais 120 450 14 66 11 18 145 534 389 268
Chaudiére-Appalaches 240 273 3 8 0 0 243 281 38 16
Laval 130 140 26 26 13 13 169 179 10 6
Lanaudiére 200 269 9 14 0 0 209 283 74 35
Laurentides 151 259 25 96 9 32 185 387 202 109
Montérégie 232 422 43 109 6 24 281 555 274 98
Total 4648 | 6663 845 1313 238 278 5731 8254 2523 44
Notes :

Les estimations liées aux organismes d’hébergement ont été calculées apres avoir ajusté les listes tant de 2018 que de 2022.
Les estimations liées aux établissements de détention ou quartiers cellulaires des postes de police sont basées sur les données générées par le systeme DACOR.

Le pourcentage de variation correspond au calcul suivant :

nombre estimé en 2022 — nombre estimé en 2018 *

nombre estimé en 2018

100

2 Afin de comparer, entre 2018 et 2022, les nombres estimés de personnes ayant passé la nuit dans un organisme d’hébergement, les ajustements décrits dans

« Organismes d’hébergement » a la section 4.2.1 Comparaison entre les nombres estimés de personnes en situation d’itinérance en 2022 et ceux de 2018 du

présent rapport ont été effectués. C’est pour cette raison que I'on trouve uniquement dans ce tableau un total de 6 663 personnes hébergées dans un organisme
en 2022 au lieu des 7 284 dénombrées dans le Tableau 12 pour ces régions, soit une différence de 621 personnes.
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4.3 Description de certaines caractéristiques des personnes en situation
d’itinérance

4.3.1 Résultats selon le type de lieu ou les personnes ont passé la nuit du 11 octobre

Cette sous-section présente une description des caractéristiques des personnes en situation d’itinérance
selon le type de lieu ou elles ont passé la nuit du 11 octobre 2022, pour I'ensemble des 13 régions du
Québec qui ont participé a I'exercice du dénombrement (Tableau 14). Les résultats incluent les réponses
des personnes en situation d’itinérance visible dénombrées qui ont accepté de répondre au questionnaire,
mais aussi celles des personnes en situation d’itinérance cachée qui ont été croisées durant la démarche et
qui ont été invitées a répondre. Il est également a noter que les n présentés dans les tableaux et figures
représentent le nombre de personnes qui ont donné une réponse a la question, en excluant celles qui ont
refusé de répondre ou qui ont indiqué qu’elles ne savaient pas.

Caractéristiques sociodémographiques des personnes répondantes

Parmi les 4411 personnes ayant répondu a la question sur le genre, 67 % sont des hommes cisgenres,
29 % des femmes cisgenres, et 4 % sont issues de la diversité de genres?. Les hommes cisgenres sont
largement majoritaires dans les lieux extérieurs, les hébergements d’urgence, les organismes mixtes, les
centres de thérapie, ou en situation d’itinérance cachée. Les ressources d’hébergement pour personnes
victimes de violence ont majoritairement hébergé des femmes cisgenres la nuit du 11 octobre 2022. Dans
I'échantillon, comparativement aux autres lieux, les femmes sont également plus nombreuses en proportion
dans les ressources de transition et, dans une moindre mesure, en situation d’itinérance cachée. Il est
toutefois de rigueur de rappeler que I'exercice de dénombrement ne permet pas de mesurer 'ampleur de
Iitinérance cachée et, par conséquent, la proportion réelle ’hommes et de femmes cisgenres ainsi que de
personnes de la diversité de genres qui s’y trouvent.

% Cette catégorie regroupe les personnes trans, non binaires, bispirituelles, en questionnement, queers, qui repoussent
les frontiéres du genre et toute autre réponse qui ne figurait pas dans la liste.
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K. IDENTITE DE GENRE

Les catégories «hommes» et «femmes» désignent des personnes cisgenres,
contrairement a la troisieme catégorie regroupant les réponses des personnes de la
diversité de genres.

Dans le Deuxieme portrait de litinérance, les personnes LGBTQ+, et en particulier les
personnes trans et non binaires, ont été identifiées comme un sous-groupe de la population
particulierement surreprésenté parmi les répondantes et répondantes du questionnaire de
I'exercice de dénombrement des personnes en situation d'itinérance visible de 2018 (MSSS,
2022a).

Dans le questionnaire de 2022, les personnes qui y ont répondu se sont fait poser la question
suivante : « Vous identifiez-vous comme un homme, une femme, une personne trans, non
binaire ou autrement ? ». |l y avait 10 choix de réponses et un onziéme permettant de nommer
une option qui ne figurait pas dans la liste. Pour éviter tout malaise, les personnes répondantes
n’étaient aucunement obligées de révéler leur transidentité pour répondre a cette question et
pouvaient aussi choisir de refuser de répondre. Les équipes sur le terrain ont regu un glossaire
définissant chacune des expressions liées a la diversité sexuelle et de genres et le MSSS a
offert de la formation sur linclusion de la diversité sexuelle et de genre. Dans la phase
d’analyse, il a été décidé de créer trois catégories.

Parmi les personnes en situation d’itinérance ayant indiqué leur age (nww=4 420), 44 % ont entre 30 et
49 ans. Les jeunes de moins de 18 ans sont proportionnellement plus nombreux a avoir passé la nuit dans
un organisme mixte ou une ressource de transition comparativement aux autres lieux. Les personnes de
65 ans et plus, quant a elles, sont proportionnellement plus nombreuses a avoir passé la nuit dans une
ressource de transition ou un hébergement d’urgence comparativement aux autres lieux.

Environ 13 % des 4 323 personnes qui ont répondu a la question sur l'identité autochtone s'identifient
comme Autochtones et, plus spécifiquement, comme membres des Premiéres Nations (10 %), Inuit (1 %),
Métis (1 %) ou autres peuples autochtones (moins de 1 %). Les répondantes et répondants qui s’identifient
comme Autochtones sont proportionnellement moins nombreux a avoir passé la nuit dans une ressource
d’hébergement de transition, mixte ou pour personnes victimes de violence, comparativement aux autres
lieux.

Parmi les 4 236 personnes ayant répondu a la question sur l'orientation sexuelle, prés de 14 % ont indiqué
faire partie de la diversité sexuelle. Parmi celles-ci, on compte 3 % de personnes homosexuelles, 6 % de
personnes bisexuelles et 5 % de personnes d’une autre diversité sexuelle. Les personnes de la diversité
sexuelle sont proportionnellement plus nombreuses a avoir passé la nuit dans une ressource d’hébergement
pour personnes victimes de violence ou une ressource de transition que dans les autres lieux. Cette
répartition est associée au fait que, comme rapporté plus loin, parmi les personnes en situation d’itinérance,
les femmes cisgenres sont proportionnellement plus nombreuses que les hommes cisgenres a déclarer
une orientation sexuelle autre qu’hétérosexuelle et qu’elles sont proportionnellement plus nombreuses a


https://publications.msss.gouv.qc.ca/msss/fichiers/2022/22-846-09W.pdf
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avoir passé la nuit dans une ressource d’hébergement pour femmes victimes de violence ou une ressource
de transition.

Environ 11 % des personnes ayant répondu a la question sur le statut d'immigration au moment de I'arrivée
au Canada (nww=4418) viennent d’un autre pays : prés de 7 % en tant qu'immigrantes ou immigrants, 1 %
en tant que réfugiées ou réfugiés et un peu plus de 1 % en tant que demandeuses ou demandeurs d’asile.
Ces personnes sont proportionnellement plus nombreuses a avoir passé la nuit dans une ressource
d’hébergement pour personnes victimes de violence ou une ressource de transition que dans les autres
lieux. Il est a noter que cette question fait référence au statut de la personne lors de son arrivée au Canada,
et non & son statut la nuit du dénombrement. Parmi les personnes ayant déclaré un statut d'immigration au
moment de leur arrivée au Canada (immigrant, réfugié, ou demandeur d’asile), un total de 61 % sont au
Canada depuis au moins 10 ans (Figure 1). Cette proportion est plus importante chez les personnes qui ont
passé la nuit du dénombrement dans un lieu extérieur (88 %) et nettement moindre chez celles se trouvant
en itinérance cachée (47 %) ou ayant passé la nuit dans une ressource d’hébergement pour personnes
victimes de violence (31 %). Au total, ce sont 13 % des personnes ayant déclaré un statut d’immigration au
moment de leur arrivée au Canada qui sont arrivées au pays depuis moins d’une année. Cette proportion
est plus importante chez les répondantes et répondants ayant passé la nuit en itinérance cachée (33 %) ou
dans un centre de thérapie (33 %), et nulle chez celles ayant passé la nuit dans un lieu extérieur.

Sur un total de 4 360 répondantes et répondants, 31 % déclarent ne pas avoir obtenu le niveau d’études
secondaires ou I'équivalent et 33 % affirment I'avoir obtenu. Environ 16 % indiquent avoir terminé une
formation professionnelle, d’apprenti ou de métiers, 10 % a avoir obtenu le niveau collégial (ou autre
établissement non universitaire) et 9 % a avoir obtenu le niveau universitaire (inférieur au baccalauréat,
baccalauréat, maitrise, doctorat). Ces trois derniéres proportions sont plus importantes chez les personnes
en situation d’itinérance ayant passé la nuit du dénombrement dans une ressource d’hébergement pour
personnes victimes de violence.

Parmi les 4 375 répondantes et répondants, environ 24 % des personnes en situation d’itinérance ont passé
la nuit avec d’autres personnes qu’elles connaissent. Cette proportion est plus grande chez les répondantes
et répondants en situation d’itinérance cachée, chez les personnes ayant passé la nuit dans une ressource
d’hébergement pour personnes victimes de violence et chez celles ayant passeé la nuit dans un centre de
thérapie. Ce sont prés de 5 % des personnes répondantes® qui indiquent avoir passé la nuit avec un ou des
enfants ; cette proportion était plus grande chez les personnes hébergées dans une ressource pour
personnes victimes de violence, qui inclut entre autres les ressources de deuxieme étape pour femmes et
enfants. Quelques cas ont été observés dans les ressources d’hébergement d’urgence, dans les centres de
thérapie et dans les lieux extérieurs.

%78 % des personnes qui affirment avoir passé la nuit avec des enfants a charge sont des femmes cisgenres.

67



Tout le monde compte 2022

Tableau 14. Caractéristiques des personnes en situation d’itinérance selon I'endroit ou elles ont passé la nuit du dénombrement, pour

I'ensemble des régions

Type de lieu ou la nuit a été passée

Genre Lieu extérieur Hébergement | Ressource de | Organisme Hébl?é;’%elr:ent Itinérance Centre de Total
|e(n1357ee)e d’'urgence transition mixted violence® cachée thérapie (n=4 411)
- (n=903) (n=978) (n=494) _ (n=768) (n=241)
(n=173)
Femmes cisgenres 17,9 % 21,2 % 40,9 % 17,0 % 84,4 % 31,0 % 15,8 % 29,0 %
Hommes cisgenres 78,0 % 75,1 % 54,6 % 79,4 % 11,6 % 65,4 % 83,0 % 67,2 %
Personnes de la 4.2 % 3,8 % 4,5 % 3,6 % 4,0 % 3,6 % 1,2 % 3,9%
diversité de genres
R Lieu extérieur Hébergement | Ressource de | Organisme Hébltiaér%elr:ent Itinérance Centre de Total
Age n=567) d’urgence transition mixted violence® cachée thérapie —4 420
(n= (n=903) (n=983) (n=503) e (n=772) (n=242) | (n=4420)
Moins de 18 ans 0,2 % 0,1% 1,5% 4,0 % 0,6 % 1,2 % 0,0 % 1,1%
18 a 29 ans 11,6 % 9,7 % 28,9 % 17,7 % 26,8 % 22,5 % 24,8 % 19,2 %
30 a 49 ans 51,7 % 45,7 % 33,5% 40,4 % 51,2 % 44,7 % 60,3 % 44,2 %
50 a 64 ans 31,6 % 35,4 % 26,8 % 32,0 % 18,5 % 27,7 % 14,0 % 29,0 %
65 ans et plus 4,9 % 9,0 % 9,4 % 6,0 % 3,0% 3,9% 0,8 % 6,5 %
, - Hébergement | Ressource de | Organisme Hébglr gement Itinérance Centre de
Lieu extérieur lig ala Total
Identité autochtone (n=551) d’urgence transition mixted violonce® cachée thérapie ~4323
= (n=885) (n=965) (n=488) e (n=750) (n=240) | (n=4323)
Allochtones 82,8 % 83,6 % 93,2 % 93,4 % 91,7 % 79,9 % 95,0 % 86,9 %
Premiéeres Nations 13,4 % 11,4 % 48 % 53 % 59 % 18,0 % 3,8% 10,2 %
Inuit 1,8 % 2,8 % 0,9 % 0,4 % 1,2 % 0,8 % 0,8 % 1,4 %
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Métis 1,6 % 1,7 % 0,6 % 0,2 % 0,0 % 0,5 % 0,4 % 0,9%
s o 0,4 % 0,5 % 05 % 0,6 % 1,2% 0,8 % 0,0 % 0,6 %
Lieu extérieur Hébergement | Ressource de | Organisme Hébltiaér%elr:ent Itinérance Centre de Total
Orientation sexuelle (n=551) d’urgence transition mixted violence® cachée thérapie ~4236
(n=874) (n=923) (n=487) o (n=741) (n=239) | (n=4236)
Hétérosexuelle 85,1 % 88,7 % 82,8 % 87,3 % 81,4 % 84,9 % 90,8 % 85,9 %
Homosexuelle 25% 3,5% 3,6 % 3,3% 25% 2,6 % 2,1 % 3,1%
Bisexuelle 9,3% 4,3% 6,9 % 3,5% 6,2 % 6,7 % 5,9 % 6,1 %
Autre diversité sexuelle 3,1 % 3,4 % 6,7 % 6,0 % 9,9 % 58 % 1,3 % 4,9 %
Statut d’immigration Lieu extérieur | HEDergement | Ressource de |  Organisme Hébltiaér%elr:ent Itinérance Centre de Total
au moment de (n=572) d’urgence transition mixte violence® cachée thérapie -4 418
et 201 R EC E (n=901) (n=983) (n=501) i (n=770) (n=241) | (n=4418)
Non 93,7 % 88,9 % 83,1 % 89,0 % 70,9 % 91,2 % 971% 88,5%
Oui - immigrant(e) 4,2 % 7,0 % 11,4 % 6,6 % 17,4 % 51% 1,7 % 7,3%
Oui - réfugié(e) 0,9 % 1,4 % 1,7% 1,4 % 1,2 % 0,8 % 0,8 % 1,2%
gl‘j's'taot'ﬁ[";:‘:;‘uréféuse) 05% 09% 21% 1,0 % 47 % 1,9 % 00% | 1,4%
Oui - autre® 0,7 % 1,8 % 1,6 % 2,0% 5,8 % 1,0 % 0,4 % 1,5%
5 . Héb t .,
Niveau d’études | Lieu extérieur | Hobcr9ement | Ressource de |~ Organisme ’ |?ér%e|r:en ftinérance | Centre de Total
(n=556) d’'urgence transition mixte violence® cachée thérapie .
i) (=900) | (n=o75) | (n=dvs) | (ETS | (=as) | (ne2zg) | (4360)
Etudes secondaires (ou
I'équivalent) non 32,4 % 30,1 % 27,8 % 33,1% 19,3 % 35,7 % 37,3% 31,3%

terminées
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Etudes secondaires 32,9 % 31,9 % 34,1 % 35,2 % 27,5 % 31,8 % 29,7 % 32,5%
Formation

professionnelle, 16,5 % 13,7 % 14,9 % 16,4 % 19,9 % 17,4 % 22,6 % 16,1 %
d’apprenti ou de métiers

College/cégep ou autre

établissement non 9,7 % 10,9 % 11,4 % 7,7 % 15,2 % 7,5% 6,3 % 9,7%
universitaire

Universitaire 7,7 % 12,1 % 10,6 % 71% 16,4 % 6,7 % 3,8 % 9,4%
Autre® 0,7 % 1,0 % 1,2 % 0,6 % 1,8 % 0,8 % 0,4 % 0,9 %
Ont passé la nuit avec Lieu extérieur Hébergement | Ressource de | Organisme Hét)ltiag%elr;]ent Itinérance Centre de e
d’autres personnes (n=573) d’'urgence transition mixte violence® cachée thérapie 4375
qu’elles connaissent (n=881) (n=980) (n=486) (ne174) (n=765) (n=240) | (n=43753)
Non 79,2 % 89,3 % 84,1 % 84,0 % 58,6 % 50,3 % 72,1 % 76,5 %
Sr‘:;r:g?”s L 20,1 % 10,4 % 7,9 % 14,8 % 5,2 % 45,0 % 271% | 18,8%
?ﬁ;égivec SHLEIHE) & 0,7 % 0,2 % 8,1 % 1,2 % 36,2 % 4,7 % 0,8 % 4,7%

Notes :

Les personnes qui ont passé la nuit dans les autres types de lieux non rapportés dans ce tableau sont incluses dans le calcul de la colonne « Total ».

2Représente les autres peuples autochtones des Etats-Unis, du Mexique ou des pays autres que le Canada.

®Dans les autres statuts d'immigration mentionnés, on trouve notamment les permis d’études, les cas d’adoption, les travailleurs étrangers temporaires,
les autres permis de travail et les résidents temporaires. De plus, plusieurs répondantes et répondants ne souhaitaient pas préciser leur statut et ont
simplement indiqué que leur statut était autre.

¢ Cette catégorie autre inclut notamment le Test de développement général.

41| s’agit d’organismes offrant a la fois de 'nébergement d’urgence et de I’nébergement de transition.
¢ Ce libellé fait référence aux organismes d’hébergement pour personnes victimes de violence, premiére et/ou deuxiéme étape.
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Lieu extérieur Hébergement Ressource Hébergement Hébergement Itinérance Centre de Total
(n=26) d'urgence  de transition d'urgence et liéala cachée thérapie (n=392)
(n=76) (n=129) ressource de  violence (n=58) (n=3)
transition (n=42)
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[0 Moinsde 1an [ 1 an a moins de 5 ans 5 ans a moins de 10 ans [ 10 ans et plus

Figure 1. Répartition des personnes immigrantes en situation d’itinérance selon le nombre d’années de
présence au Canada en fonction du type de lieu ou elles ont passé la nuit du dénombrement, pour 'ensemble
des régions

Notes :

Cette figure inclut uniquement les personnes ayant déclaré un statut d'immigration au moment de leur arrivée au
Canada (immigrant, réfugié, demandeur d’asile ou autre).

Les personnes qui ont passé la nuit dans les autres types de lieux non rapportés dans cette figure sont incluses dans
le calcul de la colonne « Total ».
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La Figure 2 présente la proportion des personnes en situation d’itinérance ayant servi dans les Forces
armées canadiennes ou la Gendarmerie royale du Canada (GRC), selon le type de lieu ou elles ont passé la
nuit du dénombrement.

Les personnes ayant servi dans la GRC sont peu nombreuses (0,2 % des personnes répondantes), tandis
qu’un peu plus de 4 % des personnes répondantes sont des vétérans des Forces armées canadiennes.

6,6 %
6,0 %
55 %
4,7 %
4,4 %
4,0 % 3,8%
29%
2,7 %
2,0 % 1,7 %
0,7 %
0,2 % 9 0,2 %
00 0,1 % 0.0 % 0,0 % 0.1 % 0,0 % ’
1 0~
Lieu extérieur Hébergement Ressource Hébergement Hébergement Itinérance Centre de Total
(n=563) d'urgence  de transition d'urgence et lié ala cachée thérapie (n=4355)
(n=892) (n=970) ressource de violence (n=749) (n=240)
transition (n=172)
(n=497)
B Oui, Forces @O Oui, GRC

Figure 2. Proportion des personnes en situation d’itinérance ayant servi dans les Forces armées
canadiennes ou la Gendarmerie royale du Canada, selon le type de lieu ou elles ont passé la nuit du
dénombrement, pour 'ensemble des régions

Note :
Les personnes qui ont passé la nuit dans les autres types de lieux non rapportés dans cette figure sont incluses dans
le calcul de la colonne « Total ».
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Historique d’itinérance des personnes répondantes

La Figure 3 illustre la répartition des personnes en situation d'itinérance selon le nombre d’années? depuis
leur premier épisode d’itinérance et par type de lieu ou elles ont passé la nuit du dénombrement.

Tous types de lieux confondus, 31 % des personnes ont vécu leur premiére situation d’itinérance il y a
10 ans ou plus. C’est chez les personnes ayant passé la nuit dans un lieu extérieur que ce pourcentage est
le plus élevé (37 %). Au total, ce sont 19 % des personnes qui déclarent avoir vécu pour la premiere fois
une situation d’itinérance dans la derniére année. Ce pourcentage est un peu moins élevé chez les personnes
ayant passé la nuit dans un lieu extérieur (15 %) et plus élevé chez celles ayant passé la nuit dans un
organisme mixte (23 %) ou dans une ressource d’hébergement pour personnes victimes de violence (40 %).
Il est a noter que la durée depuis le premier épisode d’itinérance peut avoir inclus une ou des périodes
durant lesquelles la personne a pu avoir un domicile permanent et sécuritaire.

100% -
15%
0,
32% 0% 29% 32% = 31%
80% - % 8%
Ul 13% 14%
o | 14% 9 15%
60% 36% 15%
15%
40% — 34% 37%,
35% 40% 35% 36%
33%
20% 40%
0,
- 20% 18% 2% 18% 21% 19%
0% 1 1 1 I 1 T I I
Lieu extérieur Hébergement Ressource Hébergement Hébergement Itinérance Centre de Total
(n=528) d'urgence  de transition d'urgence et lig¢ala cachée thérapie (n=4097)
(n=876) (n=870) ressourcede vioclence (n=700) (n=238)
transition (n=157)
(n=485)
[ Moins de 365 jours [0 1an amoinsde 5ans [ 5 ansa moinsde 10 ans [ 10 ans et plus

Figure 3. Répartition des personnes en situation d’itinérance selon le nombre d’années depuis leur premier
épisode d’itinérance par type de lieu ou elles ont passé la nuit du dénombrement, pour 'ensemble des
régions

7 Plus précisément, il s’agit de la différence entre I'age de la personne au moment de la passation du questionnaire et
son age au moment ou elle s’est retrouvée sans son propre domicile permanent et sécuritaire pour la premiére fois.
Si la différence entre ces deux ages est nulle, la durée écoulée depuis le premier épisode d’itinérance est de moins de
365 jours.
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Note sur la Figure 3 :
Les personnes qui ont passé la nuit dans les autres types de lieux non rapportés dans cette figure sont incluses dans
le calcul de la colonne « Total ».

. PREMIER EPISODE D’ITINERANCE

Tout épisode d’itinérance est préoccupant.

Les trajectoires menant a l'itinérance sont multiples et les représentations de l'itinérance le
sont tout autant. Il peut par conséquent étre difficile pour une personne de déterminer elle-
méme avec précision le moment ou elle a basculé dans ['itinérance pour la premigere fois. Ici,
la frontiére parfois floue entre l'itinérance visible et I'itinérance cachée — et le fait que plusieurs
personnes en situation d’itinérance n’identifient pas certaines expériences vécues comme étant
de l'itinérance — peut semer des confusions chez certains répondantes et répondants.

Pour documenter le premier épisode d'itinérance, les répondantes et répondants se sont fait
poser la question — non stigmatisante — suivante : « Quel &ge aviez-vous lorsque vous vous
étes retrouvé(e) sans votre propre domicile permanent et sécuritaire la premiére fois ? »

Il est a noter qu'une personne répondante qui affirme avoir vécu son premier épisode
d’itinérance, par exemple, il y a dix ans ne répond pas pour autant qu’elle est en situation
d’itinérance depuis dix ans et qu’elle est par conséquent en situation d’itinérance a long terme.
Il peut par exemple s’agir d’'une personne qui, depuis dix ans, alterne entre des épisodes
d’itinérance et de logement. Autre cas de figure, la personne a pu connaitre des difficultés
momentanées il y a dix ans la plongeant dans une itinérance situationnelle et elle peut connaitre
un nouvel épisode, de maniére abrupte, en raison de plusieurs événements survenus dans un
court laps de temps. A l'inverse, une personne qui vient de connaitre son premier épisode peut
avoir basculé a la suite d’une trajectoire longue qui a fragilisé diverses sphéres de sa vie. De
fait, une seconde question a été posée aux répondantes et aux répondants pour connaitre le
temps passé en itinérance au cours de la derniére année. Ainsi, on peut saisir si les épisodes
que vivent les répondantes ou répondants tendent a se prolonger dans le temps. En 2022, la
question sur le nombre d’épisodes vécus au cours des derniéres années n’a pas été posée.
Dans tous les cas, la Politique nationale de lutte & I'itinérance rappelle que tout épisode
d’itinérance est préoccupant pour la société?.

28 Pour en savoir plus sur le caractére non linéaire des trajectoires menant a 'itinérance et la durée, le premier chapitre
du Deuxieme portrait de I'itinérance au Québec contient différents outils conceptuels.
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La Figure 4 montre la répartition des personnes selon le nombre de mois pendant lesquels elles ont été en
situation d’itinérance au cours de la derniere année en fonction du type de lieu ou elles ont passé la nuit du
dénombrement.

Au total, 47 % des personnes ont été en situation d’itinérance durant 'année au complet, un peu plus d’un
tiers des personnes I'ont été entre trois mois et moins d’une année, et seulement 18 % pendant moins de
trois mois. Trois personnes sur cing ayant passé la nuit du dénombrement dans un lieu extérieur ont été en
situation d'itinérance tout au long de I'année. Pour les autres types de lieux, on observe que la moitié des
personnes ont été en situation d’itinérance durant I'année au complet (avec des répartitions globales
similaires), a I'exception de celles ayant passé la nuit dans un centre de thérapie, dans un organisme mixte
ou une ressource d’hébergement pour personnes victimes de violence, qui sont proportionnellement moins
nombreuses a avoir été en situation ditinérance tout au long de l'année (37 %, 35% et 18 %
respectivement), comparativement aux autres types de lieux.

100%
80% -
60%
40% 12% 13%
11%
0,
12% 15% = 16% 20% 15%
20% 14%
11% 17%
9% e 12% 1% i
6% 15%
\ 5% 6% o8 9% 6% 6% 7%
0 A’ I | I | | I | I
Lieu extérieur Hébergement Ressource Hébergement Hébergement Itinérance Centre de Total
(n=523) d'urgence de transition d'urgence et lié ala cachée thérapie (n=3920)
(n=841) (n=816)  ressource de  violence (n=666) (n=228)
transition (n=162)
(n=461)
[0 Moins de 1 mois [0 1 mois @ moins de 3 mois [ 3 mois a moins de 6 mois
O 6 mois @ moins de 9 mois [ 9 mois @ moins de 12 mois M 1 an complet

Figure 4. Répartition des personnes en situation d’itinérance selon le nombre de mois pendant lesquels
elles ont été dans cette situation au cours de la derniere année en fonction du type de lieu ou elles ont passé
la nuit du dénombrement, pour I'ensemble des régions
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Note sur la Figure 4 :
Les personnes qui ont passé la nuit dans les autres types de lieux non rapportés dans cette figure sont incluses dans
le calcul de la colonne « Total ».

La Figure 5 présente la durée depuis l'arrivée des personnes dans la municipalité ou elles ont été
dénombrées la nuit du 11 octobre 2022.

Parmi les personnes en situation d’itinérance ayant répondu a la question (nww=4 195), 28 % déclarent avoir
toujours vécu dans la municipalité ou elles ont été dénombrées. Ce sont 22 % des personnes qui déclarent
étre arrivées il y a moins d’une année, 25 % entre 1 an et moins de 10 ans, et 25 % il y a 10 ans et plus.
Parmi celles ayant indiqué ne pas avoir toujours vécu dans la méme municipalité (nww=3 013 ; Tableau 15),
80 % ont vécu ailleurs dans la province du Québec avant d’arriver dans la municipalité ou elles ont été
dénombrées, 5 % dans la province de I'Ontario, 5 % dans une autre province canadienne, et 10 % dans un
autre pays que le Canada.

Moins de 1 an

1 an a moins de 5 ans

5 ans a moins de 10 ans

10 ans et plus

Toujours vécu dans cette ville 28%

(n - 4195) ! T ! ! T !
0% 5% 10% 15% 20% 25%

Figure 5. Proportion des personnes en situation d’itinérance selon la durée depuis leur arrivée dans la
municipalité ou elles ont été dénombrées la nuit du 11 octobre 2022, pour I'ensemble des régions
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Tableau 15. Proportion des personnes en situation d’itinérance selon leur provenance avant leur arrivée dans la municipalité ou elles ont été
dénombrées et en fonction du type de lieu ou elles ont passé la nuit du 11 octobre 2022, pour I'ensemble des régions

Provenance avant Type de lieu ou la nuit a été passée ‘

I’arrivée dans la )
municipalité oil a Lieu Hébergement | Ressource | Organisme Hebf,r qelm ®M| Itinérance | Centre de o
eu lieu le extérieur d’'urgence | de transition mixte® viloeleincZC cachée thérapie (n=3013)
dénombrement (n=362) (n=628) (n=618) (n=380) (n=126) (n=507) (=20,
ZLZVQZ‘? & 83,4 % 73,6 % 73,5 % 88,2 % 73,0 % 86,8 % 97,1 % 80,8 %
rontare 6,6 % 9,1% 39% 3.7 % 3,2% 3,4 % 0.0% 5.0%
Autre pays? 58 % 9,7 % 17,5 % 55% 22,2 % 6,5 % 1,4 % 9,7 %
Notes :

Les personnes qui ont passé la nuit dans les autres types de lieux non rapportés dans ce tableau sont incluses dans le calcul de la colonne « Total ».
2 Dans « Autres pays », on trouve par ordre alphabétique : Afghanistan, Albanie, Algérie, Allemagne, Angola, Argentine, Australie, Autriche, Barbade,
Belgique, Brésil, Bulgarie, Burundi, Cambodge, Cameroun, Chili, Chine, Colombie, Corée du Sud, Céte d’Ivoire, Cuba, Djibouti, Dominique, Egypte, El
Salvador, Emirats arabes unis, Espagne, Etats-Unis, France, Gréce, Guinée équatoriale, Guinée-Conakry, Haiti, Hongrie, Tle Maurice, Inde, Iran, Italie,
Jamaique, Liban, Libéria, Maroc, Mexique, Nicaragua, Nigeria, Ouganda, Pakistan, Palestine, Pérou, Philippines, Pologne, Portugal, République
centrafricaine, République démocratique du Congo, République dominicaine, République du Congo, République du Mali, République tchéque, Roumanie,
Royaume-Uni, Russie, Sainte-Lucie, Saint-Vincent-et-les-Grenadines, Sénégal, Somalie, Syrie, Tadjikistan, Trinité-et-Tobago, Tunisie, Ouganda, Ukraine,
Vietnam, Yougoslavie, Zimbabwe, ou pays non spécifié.
b]| s’agit d’organismes offrant a la fois de 'nébergement d’urgence et de I’nébergement de transition.
¢Ce libellé fait référence aux organismes d’hébergement pour personnes victimes de violence, premiére et/ou deuxiéme étape.
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La Figure 6 présente la proportion des personnes en situation d’itinérance ayant passé au moins une nuit
dans un hébergement d’'urgence au cours des 12 derniers mois selon le type de lieu ou elles ont passé la
nuit du dénombrement. Les personnes ayant passé la nuit du 11 octobre dans une ressource d’hébergement
d’'urgence ne sont pas représentées dans la figure puisqu’elles étaient dans une telle ressource.

Au total, 65 % des personnes en situation d’itinérance rapportent avoir passé au moins une nuit dans un
hébergement d’urgence dans la derniére année. Cette proportion est plus importante chez les personnes
ayant passé la nuit du dénombrement dans un organisme mixte (87 %) ou dans une ressource
d’hébergement pour personnes victimes de violence (76 %)?. Environ deux répondantes ou répondants sur
cing se trouvant en situation d’itinérance cachée ont rapporté avoir passé au moins une nuit dans un
hébergement d’'urgence au cours de la derniére année. Bien qu’elles étaient « cachées » au moment du
dénombrement, une partie de ces personnes a utilisé également des services d’hébergement, et donc a
alterné entre diverses formes d’itinérance au cours de I'année, y compris des formes d’itinérance visible.

87%

Lieu extérieur ~Ressource de Hébergement Hébergement ltinérance Centre de Total
(n=578) transition d'urgence et lié a la violence cachée thérapie (n=4434)
(n=975) ressource de (n=175) (n=771) (n=241)
transition
(n=502)

Figure 6. Proportion des personnes en situation d’itinérance ayant passé au moins une nuit dans un
hébergement d’urgence au cours des 12 derniers mois selon le type de lieu ou elles ont passé la nuit du
dénombrement, pour 'ensemble des régions

2 || est possible qu’une partie de ces répondantes et répondants aient considéré, dans leur réponse a la question 6,
les ressources pour personnes fuyant un contexte de violence comme une ressource d’hébergement d’urgence.
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Note sur la Figure 6 :
Les personnes qui ont passé la nuit dans les autres types de lieux non rapportés dans cette figure sont incluses dans
le calcul de la colonne « Total ».

M. NON-RECOURS AUX SERVICES D’HEBERGEMENT D’URGENCE

L’itinérance est caractérisée par I’absence de choix.

Une certaine proportion de personnes en situation d'itinérance visible, et en particulier des
personnes en situation d’itinérance dans les lieux extérieurs, ont répondu qu’elles n'ont passé
aucune nuit dans un hébergement d’urgence au cours des 12 derniers mois. Plusieurs raisons
pourraient étre évoquées pour expliquer ce non-recours. Dans I'exercice de 2018, les raisons
évoquées pour ne pas avoir utilisé ce type de ressource étaient les suivantes (par ordre) :
punaises de lit et autres insectes, préférence pour le logement transitoire ou la maison de
chambre, préférence pour rester chez des amis ou chez de la famille, type d’hébergement non
nécessaire puisque d’autres ressources sont utilisées, crainte pour la sécurité, réglements,
odeurs, bruits, manque d’intimité, refus des ressources en raison de I'état d’intoxication,
animaux de compagnie, refuges remplis a pleine capacité, bannissement de la personne par la
ressource, etc. (cf. figure 59, Latimer et Bordeleau, 2019 : 159). D’autres raisons auraient pu
étre évoquées, comme le fait que la personne ne connait pas I'existence de la ressource, qu’elle
doit respecter certaines conditions légales (par exemple ne pas s’approcher d’une personne
qui fréquente la ressource), etc. Dans tous les cas, il importe de reconnaitre que l'itinérance
est un phénomeéne social complexe et multifactoriel qu’on ne peut définir comme étant un
choix.

IMPORTANT : Litinérance et 'absence de choix qui la caractérise ne définissent pas pour auta
I'entiereté des conditions d’existence des personnes qui se retrouvent dans cette situati
demeure important de respecter I'autodétermination, le rythme et les aspirations de
d’entre elles. Le lieu ou la personne passe une nuit ne définit pas le sens qu’elle donn
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Le Tableau 16 répertorie les raisons évoquées par les personnes en situation d’itinérance pour expliquer la
plus récente perte de leur logement selon le type de lieu ou elles ont passeé la nuit du dénombrement.

La raison la plus souvent indiquée est I'expulsion d’un logement, avec environ 23 % des personnes en
situation d’itinérance I'ayant nommée. Parmi les 967 personnes ayant mentionné cette raison, 53 % d’entre
elles ont précisé avoir été expulsées en raison d’un loyer non payé, 17 % en raison d’une plainte (par
exemple animal/bruit/dommages), 15 % en raison de la vente ou de la rénovation du batiment, 5 % en raison
de 'emménagement de la ou du propriétaire dans le logement, et 15 % pour une autre raison ou n’ayant
pas indiqué d’explication spécifique.

La proportion de personnes ayant indiqué I'expulsion comme raison de la perte du dernier logement est
plus importante chez celles ayant passé la nuit dans un lieu extérieur (29 %) ou en situation d’itinérance
cachée (26 %). Par ordre de fréquence, les autres raisons indiquées incluent un probléme de consommation
de substances (21 %), un revenu insuffisant (17 %), un conflit avec une conjointe ou un conjoint (14 %) et
un probléme de santé mentale (12 %). Il est a noter que chez les personnes ayant passé la nuit dans une
ressource pour personnes victimes de violence, les raisons les plus fréquemment indiquées sont les
mauvais traitements (55 %) et un conflit avec la conjointe ou le conjoint (34 %). Chez les personnes ayant
passé la nuit du dénombrement dans un centre de thérapie, les raisons les plus fréquemment nommées
sont un probléme de consommation de substances (77 %), une hospitalisation/un programme de traitement
(32 %) et I'incarcération® (27 %).

% Les répondantes et répondants n’ont pas spécifié si I'incarcération était dans un établissement fédéral ou provincial
ou encore si leur présence dans le centre de thérapie était liée a une demande de la cour.
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Tableau 16. Raisons évoquées de la perte du dernier logement selon le type de lieu ou les personnes en situation d’itinérance ont passé la
nuit du dénombrement, pour I'ensemble des régions

Type de lieu ou la nuit a été passée ‘

Raisons évoquees de Lieu Hébergement | Ressource de | Organisme Héblfg%e;f: ent Itinérance Centre de Total
la perte de logement | eyierieur | durgence transition mixte® violence® cachée thérapie (n=4277)

(n=552) (n=889) (n=917) (n=494) (n=170) (n=752) (n=241)
Expulsion 28,8 % 23,3 % 18,1 % 22,3 % 13,5 % 26,3 % 18,3 % 22,6 %
Probléme de
consommation de 18,3 % 16,1 % 16,9 % 22,9 % 10,0 % 18,8 % 76,8 % 21,3 %
substances
Revenu insuffisant 16,7 % 17,1 % 17,8 % 14,0 % 15,9 % 18,9 % 10,8 % 16,8 %
Conflit avec : conjoint 11,6 % 12,4 % 11,3 % 12,1 % 33,5% 16,0 % 15,8 % 13,7 %
;rg:t'aelg‘e 2SI 10,7 % 8,3 % 15,9 % 12,1 % 15,3 % 11,0 % 11,2 % 12,1 %
Mauvais traitements 6,7 % 8,1 % 13,4 % 11,1 % 54,7 % 10,9 % 5,4 % 11,8 %
Conflit avec : autre 8,7 % 9,0 % 14,5 % 15,8 % 10,6 % 11,2 % 7,5 % 11,5 %
Conflit avec :
propriétaire/ 13,2 % 11,1 % 7,9 % 11,3 % 5,9 % 13,8 % 5,0 % 10,8 %
concierge/colocataire
Perte d’emploi 8,9 % 9,9 % 6,9 % 11,5 % 4.1 % 9,2 % 7,1 % 8,8%
:‘;Sg:i'r':;gfn”;ﬁtmgram 2.0 % 45 % 7.5 % 6.3 % 5.3 % 2.7 % 32,0 % 6,6 %
Incarcération 5,6 % 5,5 % 4,3 % 5,7 % 0,6 % 41% 26,6 % 6,1 %
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Conditions dangereuses
ou insalubres, quartier 6,7 % 6,3 % 5,2 % 55% 1,8 % 7,6 % 2,1% 5,8%
dangereux

Probleme de santé 3.4% 45% 41% 43 % 2.4% 5.2 % 2.5% 4.3%
physique

Victime de
discrimination

Autre? 18,1 % 20,2 % 20,4 % 13,2 % 6,5 % 18,8 % 7,5 % 17,7%

3,6 % 3,6 % 1,9 % 2,8% 2,9 % 2,5% 0,4 % 2,7%

Notes :

Les personnes qui ont passé la nuit dans les autres types de lieux non rapportés dans ce tableau sont incluses dans le calcul de la colonne « Total ».

Les personnes pouvaient donner plus d’un choix de réponse et pouvaient indiquer une autre raison qui ne faisait pas partie de la liste déja établie dans le
questionnaire.

2Dans les autres raisons mentionnées, on trouve notamment la séparation d’avec une ou un partenaire, le décés d’un proche, la sortie de placement dans
le systéme de protection de la jeunesse, les incendies et inondations des logements, le non-renouvellement du bail & 'échéance de ce dernier et le départ
volontaire du logement. De plus, plusieurs répondantes et répondants ne souhaitaient pas préciser les raisons de la perte de leur logement et ont
simplement indiqué que la raison était autre qu’une de celles disponibles dans la liste.

b]| s’agit d’organismes offrant a la fois de I'nébergement d’urgence et de I’hébergement de transition.

¢ Ce libellé fait référence aux organismes d’hébergement pour personnes victimes de violence, premiére et/ou deuxieme étape.
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N. RAISONS EVOQUEES DE LA PERTE DE LOGEMENT

La comparaison entre les résultats de 2018 et de 2022 en ce qui a trait aux raisons évoquées
de la perte de logement doit étre interprétée avec précaution compte tenu des changements
méthodologiques.

En 2022, les raisons évoquées de la perte de logement ont été formulées de maniére
légerement différente en comparaison avec le questionnaire de 2018 (Latimer et Bordeleau,
2019). Dans ce dernier questionnaire, il était demandé ce qui a causé la perte du « dernier
logement ou lieu de résidence stable ». |l a été noté que certaines personnes sondées
évoquaient des raisons pour avoir perdu un logement dans lequel elles étaient en situation
d’itinérance cachée (par exemple, chez un ami) et qui ont fait en sorte qu’elles se sont des lors
retrouvées en situation d’itinérance visible. De fait, la question ouverte de 2022 a plutot été
formulée ainsi: « Qu'est-ce qui a causé la perte de votre dernier domicile permanent? »
Comme en 2018, les enquétrices et enquéteurs avaient la directive d’écouter la réponse et de
cocher toutes les options qui s’appliquaient. En 2018, la liste contenait 17 options, mais ne
contenait pas la catégorie « Expulsion ». Comme mentionné dans le rapport final (Latimer et
Bordeleau, 2019), elle a émergé des réponses mentionnées dans « Autre raison ». En 2022,
31 options apparaissaient dans la liste et plusieurs d’entre elles sont des champs textes.

Il est aussi a noter que, a l'instar de 2018, plusieurs raisons évoquées de la perte de logement
pouvaient étre cochées dans chaque questionnaire. De fait, 'addition des pourcentages des
différentes raisons (par exemple conflit avec une conjointe ou un conjoint, conflit avec la ou le
propriétaire et conflit avec autre) peut dépasser 100 % puisqu’elle pourrait comptabiliser plus
d’'une fois certains questionnaires. Ce méme principe s’applique notamment a la source de
revenus et aux problémes de santé.

La Figure 7 illustre la répartition des personnes selon le nombre de mois ou d’années depuis la perte de
leur dernier domicile, en fonction du type de lieu ou elles ont passé la nuit du dénombrement.

Tous types de lieux confondus, 15 % des personnes déclarent avoir perdu leur dernier domicile il y a
5 années ou plus. Ce sont les personnes ayant passé la nuit du dénombrement dans un lieu extérieur chez
qui ce pourcentage est le plus élevé (21 %). Un total de 47 % des personnes indiquent avoir perdu leur
dernier domicile dans les 12 derniers mois. Ce sont les personnes ayant passé la nuit du dénombrement
dans une ressource d’hébergement pour personnes victimes de violence (80 %), dans un centre de thérapie
(59 %) ou dans un organisme mixte (57 %), chez qui ce pourcentage est le plus élevé.
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Figure 7. Répartition des personnes en situation d’itinérance selon le nombre de mois ou d’années depuis
la perte de leur dernier domicile, en fonction du type de lieu ou elles ont passé la nuit du dénombrement,
pour 'ensemble des régions

Note :
Les personnes qui ont passé la nuit dans les autres types de lieux non rapportés dans cette figure sont incluses dans
le calcul de la colonne « Total ».

Le Tableau 17 présente la proportion de personnes ayant indiqué que la perte de leur dernier domicile est
liée a la pandémie de la COVID-19, selon le type de lieu ou elles ont passé la nuit du dénombrement. Il est
a noter que les personnes ayant indiqué que cette question ne s’appliquait pas a elles en raison d’une perte
de domicile avant la pandémie sont exclues.

Un total de 15 % des personnes ont indiqué que la perte de leur dernier domicile est liée a la pandémie de
COVID-19 et cette proportion est plus importante chez les personnes ayant passé la nuit dans un lieu
extérieur la nuit du dénombrement. En détail, elles sont prés de 4 % a déclarer une perte du dernier domicile
en lien avec la COVID-19 a la suite d’'une perte d’emploi due a la pandémie, 3 % a la suite d’un conflit en lien
avec la COVID-19, et prés de 8 % rapportent une autre raison.
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Tableau 17. Proportion de personnes ayant indiqué que la perte de leur dernier domicile est liée a la pandémie de la COVID-19, selon le type

de lieu ou elles ont passé la nuit du dénombrement, pour I'ensemble des régions

Type de lieu ou la nuit a été passée
Perte du dernier Heberaement Total
domicile liée a la Lieu extérieur Hébergement | Ressource de | Organisme € I?é%ela € Itinérance Centre de o
COVID-19 _ d’urgence transition mixte® : cachée thérapie (“=3 290)
(n=399) O B _ violence® N _
(n=666) (n=705) (n=400) (n=162) (n=563) (n=206)
Oui - perte
d’emploi 4,5% 53 % 2,8 % 3,5% 0,0 % 2,7 % 2,4 % 3,5%
uniguement
Oui — confiits 43% 3,0 % 1,6 % 3,0 % 6.2 % 46 % 0,5% 3,2%
uniquement
Oui - autre? 10,0 % 8,7 % 7,2 % 7,5% 4,9 % 7,3% 4,4 % 7,9%
Non 81,2 % 83,0 % 88,4 % 86,0 % 88,9 % 85,4 % 92,7 % 85,4 %

Notes :

Les personnes qui ont passé la nuit dans les autres types de lieux non rapportés dans ce tableau sont incluses dans le calcul de la colonne « Total ».
2Dans les autres raisons mentionnées, on trouve notamment la perte d’emploi combinée avec un conflit en lien avec la COVID-19, les problémes de santé
physique liés a la COVID-19, les problémes de santé mentale liés a la pandémie et aux mesures de prévention et de contréle mises en place pour limiter
la propagation de la COVID-19 (isolement, confinement, couvre-feu), le déces lié¢ a la COVID-19 d’un proche et I'arrét de la Prestation canadienne d’urgence.
b]| s’agit d’organismes offrant a la fois de 'nébergement d’urgence et de I’nébergement de transition.
¢Ce libellé fait référence aux organismes d’hébergement pour personnes victimes de violence, premiére et/ou deuxiéme étape.

85



Tout le monde compte 2022

Sources de revenus des personnes répondantes

Le Tableau 18 présente les sources de revenus mentionnées par les personnes interrogées selon le type
de lieu ou elles ont passé la nuit du dénombrement.

La source déclarée le plus souvent est un programme d’assistance sociale (62 %). On trouve ensuite la
rémunération liée a un emploi (temps plein, temps partiel ou autonome) qui a été déclarée par 16 % des
personnes en situation d’itinérance. Les personnes interrogées ayant passé la nuit du dénombrement dans
une ressource de transition sont les plus nombreuses en proportion a avoir des revenus d’un emploi (25 %).
Il est également a noter que la source de revenus « allocations familiales pour enfants » est mentionnée
beaucoup plus fréqguemment chez les personnes ayant passé la nuit dans un hébergement pour violence
comparativement aux autres types de lieux. Mentionnés par 10 % des personnes interrogées, les consignes
de bouteilles vides, la mendicité, le travail du sexe ou la vente de drogues comme source de revenus arrivent
en troisiéme place. Les personnes interrogées ayant passé la nuit du dénombrement dans un lieu extérieur
ou en situation d’itinérance cachée sont les plus nombreuses en proportion a avoir déclaré cette source de
revenus.

0. SOURCES DE REVENUS

Les catégories liées aux sources de revenus dans le présent rapport sont légérement
différentes de celles présentées dans le rapport du dénombrement du 24 avril 2018.

En matiere de sources de revenus, certaines modifications ont été faites dans les choix de
réponses du questionnaire de 2022 par rapport a celui de 2018, de méme que dans la
présentation des résultats. Ainsi :

e |a catégorie « Programme d’assistance sociale » n’inclut en 2022 aucune forme
d’aide au revenu qui ne s’inscrirait pas dans I'un des programmes d’assistance
sociale, contrairement a 2018 ;

e la catégorie « Emploi » de 2022 englobe tout autant les emplois & temps plein, a
temps partiel que le travail autonome, alors ce dernier choix de réponse faisait
I'objet d’une ligne distincte en 2018 ;

o e libellé de la catégorie « Emploi informel » de 2018 est plus spécifique en 2022,
mais contient les mémes réponses ;

e |a catégorie « Prestations » de 2022 inclut les prestations d’assurance-emploi et
d’invalidité, qui étaient distinctes en 2018 ;

e |a catégorie « Retraite/Programmes pour ainés » de 2022 inclut tant la pension de
la Sécurité de la vieillesse, qui faisait I'objet d’une ligne spécifique en 2018, que
différents programmes tels que le Régime de rentes du Québec, le Régime de
pensions du Canada, le Supplément de revenu garanti ou le fonds de pension ou
de retraite privé ;

e leremboursement de la TPS n’apparaissait pas dans les choix de réponse en 2022.

La comparaison des données entre les exercices de 2018 et de 2022 doit donc étre
interprétée avec précaution en raison des changements méthodologiques.
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Tableau 18. Sources de revenus mentionnées selon le type de lieu ou les personnes en situation d’itinérance ont passé la nuit du
dénombrement, pour I'ensemble des régions

Type de lieu ou la nuit a été passée

Sources de revenus Lieu extérieur Hébergement | Ressource | Organisme Hébltiaér%eg ent [tinérance | Centre de Total
(n=567) d’urgence | de transition|  mixte® violence® cachée thérapie | (n=4 414)
. (n=923) (n=965) (n=491) (1=175) (n=768) (n=247)

Programme d’assistance sociale 63,5 % 64,4 % 54,5 % 59,1 % 51,7 % 61,8 % 88,0 % 61,7 %
Emploi 6,2 % 10,8 % 24,6 % 19,8 % 20,1 % 17,4 % 3,7% 15,8 %
Bouteilles vides, mendicité, travail 242 % 11,5 % 2.4% 42 % 3.4% 13.7 % 0.8 % 10,0 %
du sexe, vente de drogues

i r\fj};ft'g)”s GG 7.4% 9.8 % 907% | 9,0% 103% | 91% | 75% | 93%
Retraite/programmes pour ainés 7,1 % 10,5 % 11,2 % 9,0 % 40 % 5,6 % 1,2 % 8,3%
Dons 7,9 % 7,2 % 5,8 % 6,2 % 6,9 % 8,6 % 5,0 % 7,3%
Allocations familiales pour enfants 0,4 % 0,6 % 4,2 % 0,4 % 20,7 % 2,3% 0,8 % 2,5%
Autre? 7,1% 4,9 % 6,0 % 3,6 % 8,6 % 5,3 % 3,3 % 5,3%
Aucun revenu 10,1 % 8,1 % 50 % 9,2 % 6,3 % 7,2 % 1,7 % 7,2%

Notes :

Les personnes qui ont passeé la nuit dans les autres types de lieux non rapportés dans ce tableau sont incluses dans le calcul de la colonne « Total ».
Les personnes pouvaient donner plus d’un choix de réponse et pouvaient indiquer une autre source qui ne faisait pas partie de la liste déja établie dans le

questionnaire.

2Dans la catégorie « Autre », on trouve notamment les indemnités de la Société de I'assurance automobile du Québec (SAAQ) aprés un accident de la
route, les indemnités de la Commission des normes, de I'équité, de la santé et de la sécurité du travail (CNESST) pour les travailleurs et travailleuses
victimes d’une lésion professionnelle, et I'aide financiére aux études ou a la formation.
®]| s’agit d’organismes offrant a la fois de I'nébergement d’urgence et de I’hébergement de transition.

¢Ce libellé fait référence aux organismes d’hébergement pour personnes victimes de violence, premiére et/ou deuxiéme étape.
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Placement par la Direction de la protection de la jeunesse des personnes répondantes

Dans le cadre de I'exercice du dénombrement, la question suivante a été poseée : « Est-ce que la Protection
de la jeunesse (qu’on appelle aussi la DPJ) vous a déja placé en famille d’accueil ou dans un établissement
comme un foyer de groupe, une ressource intermédiaire, une unité de vie ou un centre jeunesse ou de
réadaptation pour jeunes en difficulté ? ». Les paragraphes qui suivent rapportent les résultats concernant
les antécédents de placement par la Direction de la protection de la jeunesse des personnes en situation
d’itinérance.

La Figure 8 présente la proportion des personnes en situation d’itinérance ayant été placées par la Direction
de la protection de la jeunesse dans une famille d’accueil ou un autre milieu institutionnel, selon le type de
lieu ou elles ont passé la nuit du 11 octobre.

Au total, 29 % des personnes en situation d’itinérance ont par le passé été placées par la Direction de la
protection de la jeunesse dans une famille d’accueil ou un autre milieu institutionnel. Cette proportion est
plus élevée chez les personnes en situation d’itinérance cachée (36 %), chez les personnes ayant passé la
nuit du dénombrement dans un lieu extérieur (33 %) ou dans un centre de thérapie (32 %).

Le Tableau 19 détaille le type de placement selon le type de lieu ou les personnes ont passeé la nuit du
11 octobre. Environ 11 % des personnes ont été précédemment placées en famille(s) d’accueil et cette
proportion est plus importante chez celles ayant passé la nuit du dénombrement en situation d’itinérance
cachée (16 %). Prés de 8 % des personnes ont indiqué avoir été placées dans un milieu institutionnel (foyer
de groupe, ressource intermédiaire, unité de vie ou centre jeunesse ou de réadaptation pour jeunes en
difficulté) et cette proportion est plus élevée chez celles ayant passé la nuit du dénombrement dans un lieu
extérieur ou en centre de thérapie. Enfin, 10 % des personnes déclarent avoir été placées dans les deux
types de ressources et cette proportion est plus importante chez celles ayant passé la nuit du dénombrement
en itinérance cachée ou dans un centre de thérapie.

Chez les personnes ayant été placées par la Direction de la protection de la jeunesse (nww=1069 ; Figure 9),
17 % I'ont été pour une durée de moins d’'une année, 39 % entre 1 année et moins de 5 ans, 22 % entre
5 ans et moins de 10 ans, et 22 % pour 10 ans et plus. Cette répartition était similaire suivant les différents
types de lieux ol ces personnes ont passeé la nuit du dénombrement & I'exception des lieux extérieurs, qui
ont accueilli une proportion plus importante de personnes ayant été placées pour une durée de 10 ans ou
plus, et des ressources d’hébergement pour personnes victimes de violence, qui ont accueilli une proportion
plus faible de personnes ayant été placées pour une durée de 10 ans ou plus.
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36%

Lieu Hébergement Ressource Hébergement Hébergement Itinérance Centre de Total
extérieur d'urgence  de transition d'urgence et lié ala cachée thérapie (n=4294)
(n=549) (n=883) (n=956) ressource de violence (n=728) (n=240)

transition (n=172)
(n=497)

Figure 8. Proportion des personnes en situation d’itinérance ayant été placées par la Direction de la
protection de la jeunesse dans une famille d’accueil ou un autre milieu institutionnel, selon le type de lieu
ou elles ont passé la nuit du 11 octobre, pour I'ensemble des régions

Note :
Les personnes qui ont passé la nuit dans les autres types de lieux non rapportés dans cette figure sont incluses dans
le calcul de la colonne « Total ».
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Tableau 19. Proportion des personnes en situation d’itinérance ayant été placées par la Direction de la protection de la jeunesse en fonction
du type de placement et selon le type de lieu ou elles ont passé la nuit du 11 octobre, pour 'ensemble des régions

Antécédent de

Type de lieu ou la nuit a été passée ‘

placement par la Hab ’ Total
Direction de la Lieu extérieur Hébergement | Ressource de | Organisme € l(iaér%elr:en Itinérance Centre de ota
protection de la B d’urgence transition mixte? : " cachée thérapie (n=4 294)
(=) =883 =956 =497 UelEEE =728 =240
T (n=883) | (n=956) | (n=do7) | | T | (n=728) | (n=240)
Oui - Famille(s) d’accueil 10,7 % 10,8 % 7,2 % 10,3 % 9,9 % 15,5 % 10,0 % 10,9 %
DUl oS e 12,0 % 87 % 7.4% 6,4 % 47 % 7.3% 10,4 % 8,2 %
Oui - Famille(s) d’accueil
et autres milieux 10,0 % 9,7 % 9,1% 8,0 % 6,4 % 13,5 % 11,7 % 10,0 %
institutionnels
Non 67,2 % 70,8 % 76,3 % 75,3 % 79,1 % 63,7 % 67,9 % 71,0%
Notes :

Les personnes qui ont passeé la nuit dans les autres types de lieux non rapportés dans ce tableau sont incluses dans le calcul de la colonne « Total ».
2|l s’agit d’organismes offrant a la fois de 'hébergement d’urgence et de I'hébergement de transition.
®Ce libellé fait référence aux organismes d’hébergement pour personnes victimes de violence, premiére et/ou deuxiéme étape.
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100%
9% 15%
0, ()
5 22% k) 22% 22%
28% 25%
80% — 19%
23% 28%
9 ) 22%
16% 21% 24% 24%
60%
53%
40% - 36%
38% 34% 0 39%
86% 46% 41% °
20%
19% 0 21% 19% 21% 8
’ 7% 13% ’ 14% 7%
0% T T T T T T T T
Lieu extérieur Hébergement Ressource Hébergement Hébergement Itinérance Centre de Total
(n=141) d'urgence de transition d'urgence et lié ala cachée thérapie (n=1069)
(n=225) (n=199) ressource de violence (n=226) (n=75)
transition (n=32)
(n=107)
[0 Moinsde 1an [ 1anamoinsde 5ans [ 5ansamoinsde 10 ans [ 10 ans et plus

Figure 9. Répartition des personnes en situation d’itinérance ayant été placées par la Direction de la
protection de la jeunesse dans une famille d’accueil ou un autre milieu institutionnel selon la durée du
placement, en fonction du type de lieu ou elles ont passé la nuit du 11 octobre, pour 'ensemble des régions

Note :

Les personnes qui ont passé la nuit dans les autres types de lieux non rapportés dans cette figure sont incluses dans
le calcul de la colonne « Total ».

Cette figure inclut uniquement les personnes ayant déclaré avoir été placées par la Direction de la protection de la
jeunesse dans une famille d’accueil ou un autre milieu institutionnel.
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Problémes de santé rapportés par les personnes répondantes

La Figure 10 présente la proportion de personnes en situation d’itinérance ayant rapporté un probléme de
santé et le Tableau 20 détaille les résultats selon le type de lieu ou ces personnes ont passé la nuit du
dénombrement.

Elles sont 63 % a déclarer un probléme lié a la consommation de tabac et 58 % a rapporter un trouble lié a
la consommation de substances. Ces proportions sont plus importantes chez les personnes ayant passé la
nuit du dénombrement dans un centre de thérapie ou dans un lieu extérieur. On remarque que ces
proportions sont nettement moindres chez les personnes ayant passé la nuit dans une ressource
d’hébergement pour personnes victimes de violence (36 % et 26 % respectivement) et chez celles ayant
passé la nuit dans une ressource de transition (47 % et 38 % respectivement). Pour I'ensemble des
personnes en situation d’itinérance, elles sont 57 % a indiquer un trouble mental. Cette proportion est
similaire quels que soient les types de lieu ou les personnes ont passé la nuit du dénombrement. On retrouve
ensuite, par ordre de fréquence, les conditions médicales ou maladies physiques (36 %), les limitations
d’apprentissage ou cognitives (32 %) et les limitations physiques (29 %) dont la proportion est moindre chez
les personnes ayant passeé la nuit du dénombrement dans un centre de thérapie ou dans une ressource
d’hébergement pour personnes victimes de violence. Enfin, 9 % des personnes en situation d’itinérance
rapportent un trouble lié aux jeux de hasard et d’argent et cette proportion est plus élevée chez les personnes
ayant passé la nuit du dénombrement dans un centre de thérapie ou en situation d’itinérance cachée (13 %
et 12 % respectivement).

63%

Probléme de consommation de tabac

Trouble lié a la consommation de substances

Trouble mental

Condition médicale ou maladie physique

Limitations d'apprentissage ou cognitives

Limitation physique

Trouble lié aux jeux de hasard et d'argent

(n = 4427) . T | .
0% 20% 40% 60%

Figure 10. Proportion des personnes en situation d’itinérance ayant rapporté un probléme de santé, pour
'ensemble des régions

Note :
Les personnes pouvaient donner plus d’une réponse.
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Tableau 20. Proportion des personnes en situation d’itinérance ayant rapporté un probléme de santé selon le type de lieu ou la nuit a été
passée, pour 'ensemble des régions

Type de lieu ou la nuit a été passée

Pmble",'es de sante Lieu extérieur Hébergement | Ressource de | Organisme Héblfér%elr:ent Itinérance Centre de Total

rapportés 74 d’urgence transition mixte? oot cachée thérapie (n=4 427)
(n=574) (n=908) (n=980) (n=496) (r‘]’:ew‘;e) (n=771) (n=241)

Probléme de

consommation de 76,1 % 65,1 % 47,4 % 63,4 % 35,6 % 67,3 % 80,4 % 62,6 %

tabac

Trouble lié a

consommation de 77,3 % 59,8 % 38,3 % 49,3 % 26,0 % 63,8 % 92,9 % 57,6 %

substances

Trouble mental 51,8 % 56,0 % 62,5 % 59,0 % 60,2 % 54,2 % 51,3 % 57,2%

ﬁq‘;ﬁ‘:{:g’gggfq‘ﬁg’e OUl 345% | 307% | 376% | 353% | 274% | 380% | 184% | 359%

Limitations

d’apprentissage ou 32,4 % 29,4 % 33,6 % 34,6 % 28,2 % 34,6 % 25,3 % 32,4%

cognitives

Limitation physique 31,3 % 33,1 % 26,5 % 29,8 % 15,2 % 31,0% 13,4 % 28,6 %

E;Z‘;Eée;t'edaa“r’;éi‘t‘x € 100% 10,4 % 47 % 9,3 % 4,1 % 12,3 % 12,6 % 9,3 %

Notes :

Les personnes qui ont passé la nuit dans les autres types de lieux non rapportés dans ce tableau sont incluses dans le calcul de la colonne « Total ».
2|l s’agit d’organismes offrant a la fois de ’'hébergement d’urgence et de 'hébergement de transition.
®Ce libellé fait référence aux organismes d’hébergement pour personnes victimes de violence, premiére et/ou deuxiéme étape.
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Résultats selon le type de lieu ou les personnes ont passé la nuit du 11 octobre
SYNTHESE ET COMMENTAIRES

Description de la population en situation d’itinérance

Caractéristiques sociodémographiques
La grande majorité des personnes en situation d’itinérance sont des hommes cisgenres (67 %). De plus, la
majorité des personnes répondantes sont agées entre 30 et 49 ans (44 %).

Les personnes détentrices d’un certificat, diplome ou grade d’études postsecondaires sont sous-
représentées chez les répondantes et répondants par rapport a la population générale québécoise. En 2021,
Statistique Canada rapporte que 17 % de la population québécoise a obtenu un certificat ou un dipléme d’un
collége, d'un cégep ou d’un autre établissement non universitaire contre 10 % des répondantes et des
répondants, et que 37 % ont obtenu un dipléme universitaire contre 9 % des répondantes et des répondants
(Statistique Canada, 2022). Il est a noter que le pourcentage de la population ayant obtenu un certificat ou
dipléme d’apprenti ou d’une école de métiers est similaire dans la population générale et chez les personnes
répondantes (15,8 % et 16,1 % respectivement). A l'inverse, les personnes qui n’ont pas obtenu leur dipldme
d’études secondaires ou I'équivalent sont surreprésentées chez les répondantes et répondants par rapport
a la population générale québécoise (31 % chez les personnes répondantes, ou 28 % chez les femmes
cisgenres, 33 % chez les hommes cisgenres et 34 % chez les personnes de la diversité de genres chez les
répondantes et répondants, contre 21 % dans le Recensement). Il est a noter que cette surreprésentation
de personnes qui n'ont pas leur diplome d’études secondaires est particulierement élevée chez les
répondantes et répondants ayant passé la nuit dans un centre de thérapie (37 %) ou l'on trouve 83 %
d’hommes cisgenres.

Les orientations sexuelles autres qu’hétérosexuelles sont fortement surreprésentées par rapport a la
population québécoise. L’Enquéte sur la santé dans les collectivités canadiennes (données de 2015 a 2018)
estimait @ 2 % le pourcentage de Québécois agés de 15ans et plus qui se considéraient comme
homosexuels (gai ou lesbienne) et a 1,7 % le pourcentage de ceux qui se considéraient comme bisexuels
(Statistique Canada, 2021a), contre 3,1 % et 6,1 % des répondantes et répondants.

Les personnes en situation d’itinérance qui ont répondu au questionnaire et qui sont arrivées au Canada en
tant qu’'immigrants ou en tant que réfugiés ou demandeurs de statut de réfugié représentaient 9,9 % des
répondantes et des répondants, soit moins que dans la population générale québécoise (14,6 %) (Statistique
Canada, 2022). Le questionnaire n’incluait pas de questions sur le statut actuel au Canada.

Les personnes s’identifiant comme Autochtones sont surreprésentées parmi les personnes répondantes, et
particulierement les Inuit. En 2021, Statistique Canada (2022) estime que 2,5 % de la population de
I'ensemble du Québec était autochtone contre 13 % des répondantes et répondants (environ 5 fois plus), et
que 0,2 % était Inuit contre 1,4 % des répondantes et répondants (7 fois plus). Il est a noter que 82 % des
Inuit en situation d’itinérance sont a Montréal.
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[l en va de méme pour les personnes ayant servi dans les Forces armées canadiennes, qui représentent
environ 1,5 % de la population du Québec (Anciens combattants, 2019), contre 4,4 % des répondantes et
répondants.

Un peu moins de 5% des personnes en situation d’itinérance, soit 206 individus, sont accompagnées
d’enfants — ces personnes ont principalement passé la nuit dans une ressource pour personnes victimes de
violence ou une ressource de transition.

Historique d’itinérance

Prés du tiers des personnes (31 %) ont vécu leur premiére situation d’itinérance il y a 10 ans ou plus, et
19 % au cours de la derniére année. Presque la moitié des personnes ont été en situation d’itinérance (47 %)
toute I'année. Il est a noter que les ressources de transition incluses dans le dénombrement du Québec
peuvent avoir des durées de séjour supérieures a une année, ce qui pourrait augmenter le pourcentage de
personnes ayant été en situation d’itinérance toute I'année. Certaines personnes en situation d’itinérance
semblent relativement mobiles, puisque 20 % d’entre elles sont arrivées dans la municipalité ou elles ont
été dénombrées moins d’une année auparavant.

L’expulsion est la raison le plus souvent rapportée pour expliquer la perte du dernier logement par les
personnes en situation d’itinérance (23 %). On trouve ensuite, par ordre de fréquence, un probléme de
consommation de substances (21 %), un revenu insuffisant (17 %) et un conflit avec une conjointe ou un
conjoint (14 %).

Source de revenus

Parmi les sources de revenus, environ 62 % des personnes en situation d’itinérance mentionnent un
programme d’assistance sociale et 16 %, une rémunération liée a un emploi (temps plein, temps partiel ou
autonome). Prés de 7 % rapportent ne recevoir aucun revenu.

Placement par la Direction de la protection de la jeunesse

Prés de 3 personnes en situation d'itinérance sur 10 ont par le passé été placées par la Direction de la
protection de la jeunesse dans une famille d’accueil ou un autre milieu institutionnel. Parmi les personnes
qui ont été placées, environ 11 % l'ont été en famille(s) d’accueil, prés de 8 % dans un milieu institutionnel
(foyer de groupe, ressource intermédiaire, unité de vie ou centre jeunesse ou de réadaptation pour jeunes
en difficulté) et enfin 10 % dans les deux types de ressources.

Problémes de santé

Pres de deux personnes en situation d’itinérance sur trois déclarent un probleme de consommation de tabac
et 58 % rapportent un probléme de consommation de substances. Elles sont 57 % a indiquer un probléme
de santé mentale, puis, par ordre de fréquence, des conditions médicales ou maladies physiques (36 %),
des limitations d’apprentissage ou cognitives (32 %) et des limitations physiques (29 %). Enfin, 9 % des
personnes en situation d’itinérance rapportent des problémes de jeux de hasard et d’argent.
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Différences entre les sous-groupes selon le lieu ou la nuit du 11 octobre a été passée

[l ne sera question ici que des caractéristiques de trois groupes : les personnes ayant passé la nuit dans un
lieu extérieur, celles ayant passeé la nuit dans un centre de thérapie, puisqu’elles se distinguent a bien des
égards des autres groupes, et les personnes en situation d’itinérance cachée. Concernant les personnes
ayant passé la nuit dans une ressource pour personnes victimes de violence, qui sont majoritairement des
femmes cisgenres, une sous-section et une synthése spécifiques sont présentées dans la suite du rapport
(voir la sous-section 4.3.6 Résultats chez les femmes ayant passé la nuit dans une ressource d’hébergement
pour personnes violentées).

Personnes en situation d’itinérance ayant passé la nuit du dénombrement dans un lieu extérieur
Les personnes en situation d'itinérance ayant passé la nuit dans un lieu extérieur, qui sont fortement
concentrées a Montréal, présentent un profil se démarquant de celui des autres groupes. Ce groupe est
principalement composé d’hommes cisgenres (78 %). Les répondantes et les répondants ayant passé la
nuit dans un lieu extérieur sont 17 % a s’identifier comme Autochtones et 9 % a rapporter une orientation
bisexuelle.

Elles sont proportionnellement plus nombreuses a avoir vécu leur premiére situation d’itinérance il y a
10 ans ou plus (37 %) et moins nombreuses a avoir vécu cette premiére situation il y a moins d’'un 1 an
(15 %). Trois personnes sur cing de ce groupe ont passé I'entiéreté de la derniére année en situation
d’itinérance (60 %). Cette fraction s’éléve a quatre personnes sur cing ayant passé plus de 6 mois en
situation d’itinérance dans la derniére année (79 %). Environ le tiers de ces personnes (35 %) rapportent ne
pas avoir utilisé de refuge d’urgence au cours de la derniére année.

Les personnes en situation d’itinérance ayant passé la nuit du dénombrement dans un lieu extérieur sont
moins nombreuses en proportion a rapporter une rémunération liée a un emploi (temps plein, temps partiel
ou autonome) et proportionnellement plus nombreuses a indiquer les consignes de bouteilles vides, la
mendicité, le travail du sexe ou la vente de drogues comme source de revenus ou n’avoir aucune source
de revenus. La principale raison évoquée de la perte de logement est I'expulsion (29 %).

Bien que ce groupe comporte des personnes qui se trouvent dans des lieux extérieurs depuis longtemps et
d’autres pour qui c’est une expérience nouvelle ou occasionnelle, on y trouve une proportion plus élevée
ayant un profil d’enracinement dans ['itinérance.

Personnes en situation d’itinérance ayant passé la nuit du dénombrement dans un centre de
thérapie

Les personnes en situation d’itinérance ayant passé la nuit du dénombrement dans un centre de thérapie
présentent également un profil se démarquant des autres groupes. Elles sont principalement concentrées
dans la région de I'Estrie et, dans une moindre mesure, dans les régions de la Mauricie-Centre-du-Québec,
de la Capitale-Nationale et de Lanaudiére. Elles sont principalement des hommes cisgenres (83 %),
allochtones (95 %) et nées au Canada (97 %).

Comme attendu, les personnes en situation d’itinérance ayant passé la nuit dans un centre de thérapie sont
beaucoup plus nombreuses en proportion a rapporter comme raison de la perte du dernier logement un
probleme de consommation de substances (77 %) ou une hospitalisation/un programme de traitement
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(32 %). Elles sont également plus nombreuses a rapporter une incarcération (27 %) comme raison de la
perte du dernier logement. En ce qui concerne les problemes de santé, elles sont une grande majorité a
rapporter un probléme de consommation de tabac (80 %) et de substances (93 %). Enfin, elles sont
proportionnellement plus nombreuses a rapporter un programme d’assistance sociale comme source de
revenus (88 %).

Personnes se trouvant en situation d’itinérance cachée la nuit du dénombrement

Bien que la démarche de dénombrement ait visé les personnes en situation d’itinérance visible,
795 personnes en situation d’itinérance cachée ont été rencontrées. Les répondantes et répondants dans
cette situation sont majoritairement hébergés chez d’autres personnes. Elles ne se distinguaient pas
beaucoup des personnes des autres groupes, contrairement aux personnes ayant passe la nuit dans un lieu
extérieur ou dans un centre de thérapie. Toutefois, elles sont plus susceptibles de s’identifier comme
membres des Premiéres Nations (18 %) et sont moins susceptibles d’avoir passé au moins une nuit dans
un hébergement d’'urgence dans la derniére année (41 %). Elles sont plus nombreuses en proportion a avoir
été placées par la Direction de la protection de la jeunesse dans une famille d’accueil ou un autre milieu
institutionnel par le passé (36 %).

Pour la plupart des autres caractéristiques, elles se situaient entre les personnes qui ont passé la nuit dans
un lieu extérieur et celles qui ont passé la nuit soit dans un hébergement d’urgence, une ressource de
transition ou un organisme mixte. Le fait que de nombreuses personnes en situation d’itinérance peuvent
alterner entre différents types de lieux, y compris l'itinérance cachée, concorde avec ces observations.

Il est a noter cependant que l'itinérance cachée n’est couverte que partiellement. En effet, les personnes qui
tendaient a aller dehors moins souvent le soir, ou a ne pas fréquenter de ressources telles que des centres
de jour, gu’elles soient hébergées chez d’autres ou en maison de chambres, n'ont pas pu étre rencontrées.

Comparaison avec les faits saillants du dénombrement de 2018

Dans I'ensemble, les caractéristiques des personnes en situation d’itinérance et les résultats selon le lieu
ou la nuit du 11 octobre a été passée, présentés dans cette sous-section, sont semblables aux résultats de
2018 (Latimer et Bordeleau, 2019) (voir spécifiquement les pages 43 a 45 du rapport de 2018).

Toutefois, on observe, en 2022, un changement concernant les raisons évoquées par les personnes en
situation d'itinérance pour expliquer la plus récente perte de leur dernier logement. En 2018, la raison la
plus souvent indiquée était un probléme de consommation de substances (environ 27 %) suivi par
I'incapacité de payer le loyer ou I'nypothéque. L’expulsion ou le non-renouvellement du bail ne faisaient pas
partie des options de réponses, mais se sont dégagés de la catégorie « autres raisons ». En 2022, les
expulsions ont été ajoutées aux options et constituent désormais la raison la plus souvent rapportée pour
la perte du dernier logement (environ 23 % ; cela inclut les expulsions pour un loyer non payé, la rénovation
ou la vente du batiment, 'lemménagement de la ou du propriétaire, une plainte liée a un animal, le bruit, des
dommages, et une autre raison d’expulsion), suivie d’'un probléme de consommation de substances qui est
moins souvent rapporté qu’en 2018 (21 %). Puisque les propositions de réponses disponibles a cette
question ont été organisées de maniére différente entre 2018 et 2022, les résultats sont a interpréter avec
précaution.
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4.3.2 Résultats selon I'identité de genre des personnes répondantes

Dans cette sous-section, les résultats du questionnaire sont présentés selon l'identité de genre®' indiquée
par les personnes répondantes. Pour rappel, la question posée concernant le genre était la suivante : « Vous
identifiez-vous comme un homme, une femme, une personne trans, non binaire ou autrement ? ». Dans le
but de permettre des analyses croisées, les femmes trans, les hommes trans, les personnes non binaires,
bispirituelles, queers et en questionnement ont été regroupés dans une catégorie sous le libellé « Personnes
de la diversité de genres ».

Caractéristiques sociodémographiques selon I’'identité de genre des personnes répondantes

Le Tableau 21 présente une description des caractéristiques des personnes en situation d’itinérance selon
I'identité de genre, pour 'ensemble des 13 régions du Québec qui ont participé a I'exercice du
dénombrement.

Les hommes cisgenres tendent a étre proportionnellement plus dgés, avec une proportion plus importante
de personnes de plus de 50 ans, alors que les femmes cisgenres et les personnes de la diversité de genres
sont plus nombreuses en proportion & avoir moins de 30 ans. Ces deux derniers groupes comptent
également une plus grande proportion de personnes qui s’identifient comme Autochtones (15 % pour les
femmes cisgenres et 20 % pour les personnes de la diversité de genres) et une proportion plus importante
de personnes ayant indiqué que leur orientation sexuelle était homosexuelle, bisexuelle ou une autre
diversité sexuelle (21 % pour les femmes cisgenres et 72 % pour les personnes de la diversité de genres).
Les personnes de la diversité de genres sont plus nombreuses en proportion a avoir obtenu le niveau
collégial (14 %) et les femmes cisgenres sont plus nombreuses en proportion & avoir obtenu le niveau
universitaire (12 %). Enfin, les femmes cisgenres sont proportionnellement plus nombreuses a indiquer
avoir passeé la nuit avec un ou des enfant(s) (13 %).

% La présentation des données selon 'identité de genre s’inscrit en cohérence avec les orientations du Plan d’action
interministériel en itinérance 2021-2026 qui souscrit au principe de différencier les besoins spécifiques des hommes,
des femmes et des personnes les plus a risque de vivre des discriminations transphobes (MSSS, 2021).



Tout le monde compte 2022

Tableau 21. Caractéristiques des personnes en situation d’itinérance selon lidentité de genre, pour
'ensemble des régions

. Personne de Total
Age Eemme Homme la diversité de | (n=4 420)
cisgenre cisgenre onres
(n=1241) | (n=2929) (?1= 168)
Moins de 18 ans 1,7 % 0,8 % 1,2 % 1,1%
18 a 29 ans 24,0 % 15,8 % 411 % 19,2 %
30 449 ans 46,1 % 43,7 % 40,5 % 44,2 %
50 a 64 ans 23,0 % 32,5% 14,3 % 29,0 %
65 ans et plus 5,2 % 7,2 % 3,0% 6,5 %
Femme Homme Per.sonr?e 3
Identité autochtone cisgenre cisgenre la dw:;fgse de I:t; 2' 3
(n=1234) | (n=2865) (?1= P (n=4 323)
Allochtones 85,3 % 88,1 % 80,0 % 86,9 %
Premiéeres Nations 11,6 % 9,4 % 15,2 % 10,2 %
Inuit 1,7% 1,2 % 3,6 % 1,4%
Métis 0,6 % 0,9 % 1,2 % 0,9%
Autres peuples autochtones? 0,7 % 0,5% 0,0 % 0,6 %
Femme Homme FEIROIIE 60
ori . . . la diversité de Total
rientation sexuelle cisgenre cisgenre onres -4 236
(n=1182) | (n=2870) (?]:1 - (n=4236)
Hétérosexuelle 79,5 % 92,0 % 28,0 % 85,9 %
Homosexuelle 2,5% 25% 15,3 % 3,1%
Bisexuelle 1,1 % 3,6 % 13,4 % 6,1 %
Autre diversité sexuelle 6,9 % 1,9 % 43,3 % 4,9 %
Statut d’immigration au Femme Homme Izzzig?;féddee Total
moment de I’arrivée au cisgenre cisgenre ST 4418
Canada (n=1261) | (n=2925) e (n=4 418)
Non 86,4 % 89,5 % 94,6 % 88,5 %
Oui - immigrant(e) 7,7 % 6,9 % 42 % 7,3%
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Oui - réfugié(e) 1,4 % 1,2 % 0,6 % 1,2%
Oui - dema'nde.u'r(euse) du 23% 11 % 0.6 % 1.4%
statut de réfugié

Oui — autre® 2,1 % 1,3 % 0,0 % 1,5%

Femme Homme Personne de
Niveau d’études obtenu | cisgenre disgenre | dg’:r:fg: e (nlzt;é 0
(n=1 245) (n=2 906) (1=163)

Etudes secondaires (ou 281 % 32.6 % 34.4 % 31.3%

I'équivalent) non terminées

Etudes secondaires 34,0 % 32,0% 31,3% 32,5%

Formation professionnelle,

) . ” 13,8 % 17,2 % 14,1 % 16,1 %

d’apprenti ou de métiers

College/cégep ou autre

établissement non 11,4 % 8,8 % 14,1 % 9,7 %

universitaire

Universitaire 11,5 % 8,7 % 4,3 % 9,4 %

Autre® 1,2 % 0,8 % 1,8 % 0,9 %
Ont passé la nuit avec Femme Homme I:Zr_s‘;:‘sr!féddee T

d’autres personnes cisgenre cisgenre g’enrés (n=4 375)

qu’elles connaissent (n=1240) (n=2 877) (n=164)

Non 67,7 % 80,6 % 76,8 % 76,5 %

Oui : sans enfant a charge 19,7 % 18,0 % 21,3 % 18,8 %

Oui : avec enfant(s) a charge 12,7 % 1,5 % 1,8 % 4,7%

Notes :

Les personnes ayant refusé de répondre a la question sur 'identité de genre, ayant indiqué qu’elles ne savaient pas
ou n’ayant pas indiqué de réponse sont incluses dans le calcul de la colonne « Total » dans ce tableau.

2Représente les autres peuples autochtones des Etats-Unis, du Mexique ou des pays autres que le Canada.

bDans les autres statuts d'immigration mentionnés, on trouve notamment les permis d’études, les cas d’adoption, les
travailleurs étrangers temporaires et autres permis de travail, les résidents temporaires et les touristes. De plus,
plusieurs répondantes et répondants ne souhaitaient pas préciser leur statut et ont simplement indiqué que leur statut
était autre.

¢ Cette catégorie autre inclut notamment le Test de développement général.
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Historique d’itinérance selon I'identité de genre des personnes répondantes

La Figure 11 illustre la répartition des personnes en situation d’itinérance selon le nombre d’années depuis
leur premier épisode d'itinérance, en fonction de leur identité de genre.

Les hommes cisgenres sont proportionnellement plus nombreux que les autres a avoir vécu leur premier
épisode d’itinérance il y a au moins 10 ans : 34 % pour les hommes cisgenres, contre 28 % pour les
personnes de la diversité de genres et 23 % pour les femmes cisgenres. A I'inverse, une proportion
relativement importante de femmes cisgenres ont vécu leur premiére expérience d’itinérance dans la
derniére année (23 %, contre 18 % pour les hommes cisgenres et 12 % pour les personnes de la diversité
de genres).

100% —
5% 28%
0 0
34% s1%
80%
15%
17%
15%
60% 14% ;
39%
40%
36%
34% 43%
20%
0,
23% E 19%
12%
0% T T T I
Femmes cisgenres Hommes cisgenres Diversité des genres Total
(n=1168) (n=2712) (n=157) (n=4097)
[ Moins de 365 jours [ 1an amoinsde 5ans [ 5ansamoinsde 10 ans [ 10 ans et plus

Figure 11. Répartition des personnes en situation d’itinérance selon le nombre d’années depuis leur premier
épisode d'itinérance, en fonction de leur identité de genre, pour I'ensemble des régions

Note :
Les personnes ayant refusé de répondre a la question sur I'identité de genre, ayant indiqué qu’elles ne savaient pas
ou n’ayant pas indiqué de réponse sont incluses dans le calcul de la colonne « Total » dans cette figure.
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La Figure 12 présente la répartition des personnes selon le nombre de mois passés en situation d’itinérance
au cours de la derniére année, en fonction de leur identité de genre.

Au total, environ 47 % des personnes ont passé I'année entiere en situation d’itinérance. Cette proportion
est légérement plus importante chez les personnes de la diversité de genres (52 %) et [égerement moindre
chez les femmes cisgenres (45 %).

100% —
80%
60% —
40%
10%
15%
’ 16% 15%
0,
20% 15%
13% 10% 11%
11%
8% 7% 7%
4%
0% T T I - |
Femmes cisgenres Hommes cisgenres Diversité des genres Total
(n=1114) (n=2605) (n=149) (n=3920)
[0 Moins de 1 mois [0 1 mois @ moins de 3 mois [ 3 mois & moins de 6 mois
O 6 mois @ moins de 9 mois [ 9 mois @ moins de 12 mois M 1 an complet

Figure 12. Répartition des personnes en situation d’itinérance selon le nombre de mois passés dans cette
situation au cours de la derniére année, en fonction de leur identité de genre, pour 'ensemble des régions

Note :
Les personnes ayant refusé de répondre a la question sur 'identité de genre, ayant indiqué qu’elles ne savaient pas
ou n’ayant pas indiqué de réponse sont incluses dans le calcul de la colonne « Total » dans cette figure.
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La Figure 13 détaille la répartition des personnes en situation d’itinérance selon la durée depuis leur arrivée
dans la municipalité ou elles ont été dénombrées la nuit du 11 octobre, en fonction de l'identité de genre
rapportée.

Les hommes et les femmes cisgenres sont plus nombreux en proportion a avoir demeuré dans la
municipalité durant 10 ans ou plus (27 % et 23 % respectivement, contre 19 % pour les personnes de la
diversité de genres) ou a y avoir toujours vécu (28 % et 29 % respectivement, contre 25 % pour les
personnes de la diversité de genres). Les personnes de la diversité de genres sont plus nombreuses en
proportion a étre arrivées dans la municipalité il y a moins de cing années (44 % contre 38 % chez les
hommes et les femmes cisgenres).

100% e o e

80%

60% -
12%

10% 9%
40% —
16% 16% ) L
20% —
22% 22% 22%
16%
0% I I I 1
Femmes cisgenres Hommes cisgenres Diversité des genres Total
(n=1204) (n=2780) (n=164) (n=4195)
0 Moinsde 1 an [ 1 an a moins de 5 ans [ 5 ans a moins de 10 ans

O 10 ans et plus @ Toujours vécu dans cette ville

Figure 13. Répartition des personnes en situation d’itinérance selon la durée depuis leur arrivée dans la
municipalité ou elles ont été dénombrées la nuit du 11 octobre 2022, en fonction de I'identité de genre, pour
'ensemble des régions

Note :
Les personnes ayant refusé de répondre a la question sur I'identité de genre, ayant indiqué qu’elles ne savaient pas
ou n’ayant pas indiqué de réponse sont incluses dans le calcul de la colonne « Total » dans cette figure.
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Le Tableau 22 liste les raisons évoquées par les personnes en situation d’itinérance pour expliquer la plus
récente perte de leur logement selon leur identité de genre. Les femmes cisgenres mentionnent plus
souvent les mauvais traitements (24 % contre 18 % pour les personnes de la diversité de genres et 6 %
pour les hommes cisgenres) comme raison de la perte du dernier logement. Les hommes cisgenres
indiquent plus souvent un probleme de consommation de substances (24 % contre 16 % chez les femmes
cisgenres et 20 % chez les personnes de la diversité de genres) comme cause de la perte du logement. Les
personnes de la diversité de genres rapportent plus souvent des problémes de santé mentale (24 % contre
13 % pour les femmes cisgenres et 11 % pour les hommes).

Tableau 22. Raisons évoquées de la perte du dernier logement selon l'identité de genre, pour I'ensemble

des régions
e I
Raisons évoquées de la pertede | . Homme | Personne de Total
logement cisgenre cisgenre | 2 dIVersité de | - (n=4 277)
(n=1212) | (n=2837) (%iq"gg)
Expulsion 22,4 % 231 % 18,7 % 22,6 %
:S‘Sté'fa?fege consommation de 16,1 % 23,9 % 19,9 % 21,3 %
Revenu insuffisant 17,2 % 16,4 % 19,9 % 16,8 %
Conflit avec : conjoint 17,7 % 12,1 % 13,9 % 13,7 %
Probléme de santé mentale 13,0 % 11,2 % 23,5 % 12,1 %
Mauvais traitements 24,0 % 6,3 % 17,5 % 11,8 %
Conflit avec : autre 13,9 % 9,9 % 18,1 % 11,5 %
Conflitavec: | 8,7 % 119% | 102% | 10,8%
propriétaire/concierge/colocataire
Perte d’emploi 7,2 % 9,9 % 48 % 8,8 %
tl-::;g:’rt]a;ir']sftion/programme de 6.6 % 6.4 % 8.4% 6.6 %
Incarcération 31 % 7,5 % 4,8 % 6,1 %
ponditions danggreuses ou 6.3 % 5.3 % 78% 5.8 %
insalubres/quartier dangereux
Probléme de santé physique 3,5% 4,4 % 4,8 % 4,3%
Victime de discrimination 29 % 2,3% 7,8 % 2,7%
Autre? 16,4 % 18,0 % 18,7 % 17,7 %




Tout le monde compte 2022

Notes sur le Tableau 22 :

Les personnes ayant refusé de répondre a la question sur 'identité de genre, ayant indiqué qu’elles ne savaient pas
ou n’ayant pas indiqué de réponse sont incluses dans le calcul de la colonne « Total » dans ce tableau.

Les personnes pouvaient donner plus d’'un choix de réponse et pouvaient indiquer une autre raison qui ne faisait pas
partie de la liste déja établie dans le questionnaire.

2Dans les autres raisons mentionnées, on trouve notamment la séparation d’avec une ou un partenaire, le décés d'un
proche, la sortie de placement dans le systéme de protection de la jeunesse, les incendies et inondations des
logements, le non-renouvellement du bail & 'échéance de ce dernier et le départ volontaire du logement. De plus,
plusieurs répondantes et répondants ne souhaitaient pas préciser les raisons de la perte de leur logement et ont
simplement indiqué que la raison était autre qu’une de celles disponibles dans la liste.

Sources de revenus selon I’identité de genre des personnes répondantes

Le Tableau 23 présente les sources de revenus mentionnées par les personnes interrogées selon leur
identité de genre.

Quelle que soit 'identité de genre, la source de revenus la plus importante est un programme d’assistance
sociale, mais les hommes cisgenres rapportent ce type de revenu plus souvent que les femmes cisgenres
ou les personnes de la diversité de genres (63 % contre 60 % et 57 %). Les femmes cisgenres rapportent
plus souvent des revenus des allocations familiales pour enfants (8 % contre moins de 1 % chez les hommes
et 1 % chez les personnes de la diversité de genres). Les personnes de la diversité de genres rapportent
plus souvent, comme source de revenus, les consignes de bouteilles vides, la mendicité, le travail du sexe
ou la vente de drogues (21 % contre 7 % chez les femmes cisgenres et 11 % chez les hommes cisgenres),
les dons (13 % contre 9 % chez les femmes cisgenres et 6 % chez les hommes cisgenres), et I'absence de
revenu (10 % contre 7 % chez les femmes cisgenres et 7 % chez les hommes cisgenres).
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Tableau 23. Sources de revenus mentionnées selon I'identité de genre, pour 'ensemble des régions

e [
Sources de revenus Femme Homme |: Z:i:?sr;féddee (nlzt:: 2)

cisgenre cisgenre

(n=1262) | (n=2920) (%iqrgss)
Programme d’assistance sociale 59,6 % 63,1 % 57,1 % 61,7 %
Emploi 16,3 % 15,4 % 16,1 % 15,8 %
i r\f’jltgﬂg)”s (chomage ou 9,1% 9,4 % 8,9 % 9,3%
Retraite/programmes pour ainés 6,0 % 9,5% 4,8 % 8,3%
Dons 8,6 % 6,3 % 13,1 % 7,3%
Allocations familiales pour enfants 7,7 % 0,3% 1,2 % 2,5%
Autre? 5,9 % 5,0 % 8,3% 5,3%
Aucun revenu 6,7 % 7,2% 9,5 % 7,2%

Notes :

Les personnes ayant refusé de répondre a la question sur 'identité de genre, ayant indiqué qu’elles ne savaient pas
ou n‘ayant pas indiqué de réponse sont incluses dans le calcul de la colonne « Total » dans ce tableau.

Les personnes pouvaient donner plus d’un choix de réponse et pouvaient indiquer une autre source qui ne faisait pas
partie de la liste déja établie dans le questionnaire.

aDans la catégorie « autre », on trouve notamment les indemnités de la Société de I'assurance automobile du
Québec (SAAQ) aprés un accident de la route, les indemnités de la Commission des normes, de I'équité, de la santé
et de la sécurité du travail (CNESST) pour les travailleurs et travailleuses victimes d’une lésion professionnelle et
I'aide financiére aux études ou a la formation.
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Résultats selon I’identité de genre des personnes répondantes
SYNTHESE ET COMMENTAIRES

Différences entre les femmes et les hommes cisgenres

Les femmes cisgenres en situation d’itinérance qui ont répondu au questionnaire se distinguent a bien des
égards des hommes cisgenres. Les femmes cisgenres sont plus susceptibles de se retrouver dans des
ressources d’hébergement pour personnes victimes de violence, ou elles représentent 84 % des personnes
répondantes, et aussi, mais dans une moindre mesure (41 %), dans les ressources de transition. Elles sont
plus jeunes et déclarent plus fréquemment une orientation bisexuelle que les hommes cisgenres (11 %
contre 4 %).

Les femmes cisgenres ont vécu leur premier épisode d’itinérance en moyenne plus récemment que les
hommes cisgenres. Possiblement en cohérence avec cette donnée, elles sont un peu plus nombreuses a
avoir été en situation d’itinérance pendant moins de trois mois dans la derniére année. Comme attendu, les
femmes cisgenres mentionnent plus souvent les mauvais traitements (24 % contre 6 % pour les hommes
cisgenres) comme raison de la perte du dernier logement ainsi que le conflit avec une conjointe ou un
conjoint (18 % contre 12 % chez les hommes cisgenres). En revanche, elles sont moins susceptibles
d’'indiquer un probleme de consommation de substances (16 % contre 24 % chez les hommes cisgenres)
comme motif de la perte du dernier logement.

Les femmes cisgenres sont moins nombreuses en proportion a avoir recours a un programme d’assistance
sociale que les hommes cisgenres. En revanche, comme prévu, elles sont proportionnellement plus
nombreuses a recevoir des allocations familiales pour enfants (8 % contre moins de 1 % pour les hommes
cisgenres).

Différences entre les personnes de la diversité de genres et les femmes et hommes cisgenres

Les personnes de la diversité de genres sont encore plus jeunes que les femmes cisgenres. Elles sont
proportionnellement plus nombreuses a déclarer une identité autochtone (20 % contre 15 % chez les
femmes cisgenres et 12 % chez les hommes cisgenres). Elles sont aussi proportionnellement un peu plus
nombreuses a avoir été en situation d’itinérance pendant I'année au complet (52 % contre 45 % chez les
femmes cisgenres et 48 % chez les hommes cisgenres).

Les personnes de la diversité de genres rapportent plus souvent des problémes de santé mentale (24 %
contre 13 % pour les femmes cisgenres et 11 % pour les hommes cisgenres) comme motif de la perte du
dernier logement, ainsi qu’un conflit avec une autre personne, principalement un parent ou un tuteur (18 %
contre 14 % chez les femmes cisgenres et 10 % chez les hommes cisgenres).

Comparaison avec les faits saillants du dénombrement de 2018

Les résultats selon le genre, présentés dans cette sous-section, sont semblables aux résultats de 2018
(Latimer et Bordeleau, 2019 ; voir spécifiquement les pages 58 et 59 du rapport).
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4.3.3 Résultats selon le groupe d’age des personnes répondantes

Dans cette sous-section, les résultats du questionnaire sont présentés selon I'dge des personnes
répondantes. Les ages ont été regroupés en trois catégories : moins de 30 ans, 30 a 49 ans, et 50 ans et
plus. Ce sont les mémes regroupements que ceux utilisés en 2018.

P. GROUPES D’AGE

Par souci de sensibilité a I’égard des réalités des personnes de différents groupes d’age, il
est recommandé de différencier les enjeux spécifiques a I’itinérance jeunesse de ceux des
personnes qui vieillissent dans la rue.

Les catégories d’age de I'exercice de dénombrement de 2018 ne posaient aucun enjeu
particulier, alors elles ont été reproduites pour I'exercice de 2022. Ainsi, on en retrouve cing
pour décrire les caractéristiques des personnes en situation d’itinérance visible et elles sont
ramenées a trois dans les analyses, soit les « moins de 30 ans », les « 30 a 49 ans » et les
« 50 ans et plus ». Il est toutefois important de préciser que les réalités sont fort différentes
d’un groupe a l'autre, en particulier en ce qui a trait aux besoins en matiére de santé et de
services sociaux. Parmi toutes les particularités, deux doivent étre exposeées.

1- Il faut poser un regard plus large sur I’itinérance jeunesse.

Comme indiqué dans le Deuxieme portrait de litinérance au Québec, «[d]epuis les
années 2000, litinérance jeunesse n’occupe plus la rue de la méme fagon et s’est tres
largement invisibilisée, posant un grand nombre de défis quant au repérage des jeunes qui
vivent des difficultés (Conseil jeunesse de Montréal, 2017). » (MSSS, 2022a : 38). Comme le
dénombrement ne peut pas, pour des raisons méthodologiques, couvrir la situation de
l'itinérance cachée, d’autres outils permettront d’identifier les besoins et de saisir les réalités
des jeunes.

En matiere d'itinérance jeunesse, il faut aussi attirer I'attention sur la surreprésentation des
personnes qui ont bénéficié des services des centres de réadaptation pour jeunes en difficulté
d’adaptation, soulignée tant dans le Deuxieme portrait de I'itinérance (MSSS, 2022a) que dans
le Plan d’action interministériel en itinérance 2021-2026 (MSSS, 2021).

2- |l faut se préoccuper de la condition des personnes qui vieillissent dans la rue afin de leur
fournir des réponses adéquates.

L'itinérance cause plusieurs méfaits sur la santé physique et mentale des personnes qui se
retrouvent dans cette situation, et ce, peu importe leur age. Toutefois, comme il est démontré
que I'espérance de vie des personnes en situation d’itinérance visible est lourdement affectée
par rapport a la population générale (cf. MSSS, 2022a), il a été décidé que la troisiéme catégorie
d’analyse débuterait a 50 ans. Les personnes de cette catégorie d’age sont plus susceptibles
de vivre des enjeux de santé comme ceux liés a la perte d’autonomie, aux difficultés a trouver
un lieu adéquat pour se rétablir, recevoir des soins adaptés, étre suivis, finir leurs jours a I'abri
des regards, etc.
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Caractéristiques sociodémographiques selon le groupe d’age des personnes répondantes

Le Tableau 24 présente une description des caractéristiques des personnes en situation d’itinérance selon
leur groupe d’dge, pour I'ensemble des 13 régions du Québec qui ont participé a l'exercice du
dénombrement.

Les jeunes (moins de 30 ans) sont proportionnellement plus nombreux a s’identifier comme des femmes
cisgenres ou des personnes de la diversité de genres comparativement aux autres groupes d’age (36 % et
8 % respectivement contre 30 % et 4 % pour les personnes agées de 30 a 49 ans, et 23 % et 2 % pour les
personnes de 50 ans et plus). lls sont également proportionnellement plus nombreux & indiquer étre des
personnes de la diversité sexuelle (27 % contre 14 % pour les personnes agées de 30 a 49 ans et 7 % pour
les personnes de 50 ans et plus). Enfin, les jeunes sont proportionnellement plus nombreux a indiquer avoir
passé la nuit avec d’autres personnes qu’ils connaissent (26 % contre 20 % pour les personnes agées de
30 a 49 ans et 13 % pour les personnes de 50 ans et plus) ainsi qu’avoir passé la nuit avec un ou des
enfants (8 % contre 6 % pour les personnes agées de 30 a 49 ans et 2 % pour les personnes de 50 ans et

plus).

Par ailleurs, les personnes agées de 50 ans et plus sont proportionnellement plus nombreuses a s’identifier
comme hommes cisgenres (75 % contre 56 % pour les personnes de moins de 30 ans et 67 % pour les
personnes agées de 30 a 49 ans), a indiquer « hétérosexuelle » comme orientation sexuelle (93 % contre
74 % pour les personnes de moins de 30 ans et 86 % pour les personnes agées de 30 a 49 ans), et a avoir
obtenu le niveau collégial ou universitaire (12 % et 13 % respectivement, contre 7 % et 3 % pour les
personnes de moins de 30 ans et 9 % et 9 % pour les personnes agées de 30 a 49 ans).

Tableau 24. Caractéristiques des personnes en situation d’itinérance selon leur groupe d’age, pour

'ensemble des régions
e [

Genre Moins de 30 ans | 30a49ans |50 ansetplus | (n=4411)
(n=877) (n=1919) (n=1542)
Femmes cisgenres 36,4 % 29,8 % 22,7 % 29,0 %
Hommes cisgenres 55,5 % 66,6 % 75,4 % 67,2 %
;’grr]s;ggnes de la diversité de 8.1% 3.5 % 1.9 % 3.9%
Identité autochtone MOin(ijseGi()J ans 3(?1 31438821)3 50(2:? Zt)zl)us (,,Iztleg)
Allochtones 87,3 % 85,6 % 88,9 % 86,9 %
Premiéeres Nations 10,0 % 10,8 % 9,4 % 10,2 %
Inuit 1,5 % 1,9 % 0,5% 1,4%
Métis 0,6 % 1,1 % 0,8 % 0,9%
Autres peuples autochtones? 0,7 % 0,6 % 0,4 % 0,6 %
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, . Moins de 30 ans | 30 a 49 ans | 50 ans et plus Total
Orientation sexuelle P
(n=837) (n=1854) (n=1 485) (n=4 236)
Hétérosexuelle 73,5% 85,9 % 92,9 % 85,9 %
Homosexuelle 3,9% 3,3% 2,3% 3,1%
Bisexuelle 11,0 % 6,5 % 2,7 % 6,1 %
Autre diversité sexuelle 11,6 % 4,3 % 2,2 % 4,9 %
smt:::::tlan;,lg:zsgz :: Moins de 30 ans | 30 a49 ans | 50 ans et plus Total
Canada (n=877) (n=1916) (n=1 550) (n=4 418)
Non 86,1 % 88,8 % 90,1 % 88,5 %
Oui - immigrant(e) 9,4 % 6,5 % 6,8 % 7,3%
Oui - réfugié(e) 1,0 % 1,4 % 1,0 % 1,2%
Oui - demalnde_ulr(euse) du 1.1% 1.9 % 11% 14%
statut de réfugié
Oui - autre® 2,4 % 1,5 % 1,0 % 1,5%
Niveau d’études obtenu Moins de 30 ans | 30 449 ans | 50 ans et plus Total
(n=877) (n=1 894) (n=1517) (n=4 360)
UL SEEARNES (U 41,8 % 30,6 % 26,1 % 31,3 %
I'équivalent) non terminées
Etudes secondaires 36,8 % 30,8 % 32,3 % 32,5%
Ff)rmatloq professml)n_nelle, 10,6 % 19,2 % 15,4 % 16,1 %
d’apprenti ou de métiers
College/cégep ou autre
établissement non 6,7 % 9,2 % 12,2 % 9,7 %
universitaire
Universitaire 3,2% 9,1 % 13,2 % 9,4 %
Autre® 0,9 % 1,1 % 0,9 % 0,9%
g,r;tult)fessse;?s::::svec Moins de 30 ans | 30 a49 ans | 50 ans et plus Total
; P . (n=871) (n=1899) (n=1523) (n=4 375)
qu’elles connaissent
Non 66,2 % 74,6 % 85,1 % 76,5 %
Oui : sans enfant a charge 26,3 % 19,7 % 13,3 % 18,8 %
Oui : avec enfant(s) a charge 7,5% 57 % 1,6 % 4,7%
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Notes sur le Tableau 24 :

Les personnes ayant refusé de répondre a la question sur I'age, ayant indiqué qu’elles ne savaient pas ou n’ayant pas
indiqué de réponse sont incluses dans le calcul de la colonne « Total » dans ce tableau.

2Représente les autres peuples autochtones des Etats-Unis, du Mexique ou des pays autres que le Canada.

®Dans les autres statuts d’immigration mentionnés, on trouve notamment les permis d’études, les cas d’adoption, les
travailleurs étrangers temporaires et autres permis de travail, les résidents temporaires et les touristes. De plus,
plusieurs répondantes et répondants ne souhaitaient pas préciser leur statut et ont simplement indiqué que leur statut
était autre.

¢ Cette catégorie autre inclut notamment le Test de développement général.
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Historique d’itinérance selon le groupe d’age des personnes répondantes

La Figure 14 illustre la répartition des personnes en situation d’itinérance selon le nombre d’années depuis
leur premier épisode d'itinérance, en fonction de leur groupe d’'age.

Environ 34 % des personnes agées entre 30 et 49 ans et 38 % des plus de 50 ans indiquent avoir vécu leur
premier épisode d’itinérance il y a 10 ans ou plus. Comme attendu, les personnes de moins de 30 ans sont
moins nombreuses en proportion a avoir vécu leur premier épisode d’itinérance il y a 10 ans ou plus que
les autres groupes d’age. Il est a noter que 17 % des répondantes et des répondants de 50 ans et plus ont
vécu leur premier épisode d'itinérance dans la derniére année.
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e 34%
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Figure 14. Répartition des personnes en situation d’itinérance selon le nombre d’années depuis leur premier
épisode, en fonction de leur groupe d’age, pour I'ensemble des régions

Note :
Les personnes ayant refusé de répondre a la question sur I'dge, ayant indiqué qu’elles ne savaient pas ou n’ayant pas
indiqué de réponse sont incluses dans le calcul de la colonne « Total » dans cette figure.
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La Figure 15 présente la répartition des personnes selon le nombre de mois passés en situation d’itinérance
au cours de la derniére année, en fonction de leur groupe d’age.

Au total, environ 47 % des personnes ont passé I'année entiére en situation d’itinérance. Plus de la moitié
(54 %) des personnes de 50 ans et plus ont passé I'année entiere en situation d’itinérance. Cette proportion
est moindre chez les personnes agées de 30 a 49 ans (45 %) et chez celles de moins de 30 ans (39 %).

100% —
80%
60% —
40% —
19% 11%
16% 15%
20% - 13%
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0% I I I I
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O 6 mois a moins de 9 mois [ 9 mois & moins de 12 mois M 1 an complet

Figure 15. Répartition des personnes en situation d’itinérance selon le nombre de mois passés dans cette
situation au cours de la derniére année, en fonction de leur groupe d’age, pour 'ensemble des régions

Note :

Les personnes ayant refusé de répondre a la question sur I'age, ayant indiqué qu’elles ne savaient pas ou n’ayant pas
indiqué de réponse sont incluses dans le calcul de la colonne « Total » dans cette figure.
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La Figure 16 détaille la répartition des personnes en situation d’itinérance selon la durée depuis leur arrivée
dans la municipalité ou elles ont été dénombrées la nuit du 11 octobre, en fonction de leur groupe d’age.

La plupart des personnes de 50 ans et plus ont habité dans la municipalité depuis 10 ans et plus (35 %) ou
y ont toujours vécu (30 %). Comme attendu, la proportion de personnes agées de moins de 30 ans arrivées
depuis 10 ans et plus dans la municipalité est plus faible (11 % contre 24 % pour les personnes agées de
30 a 49 ans). A l'inverse, 15 % des personnes de 50 ans et plus sont arrivées dans la municipalité au cours
de la derniére année, alors que cette proportion est plus importante chez les personnes de moins de 30 ans
(26 %) ou ageées de 30 a 49 ans (25 %).
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Figure 16. Répartition des personnes en situation d’itinérance selon la durée depuis leur arrivée dans la
municipalité ou elles ont été dénombrées la nuit du 11 octobre 2022, en fonction de leur groupe d’age, pour
'ensemble des régions

Note :
Les personnes ayant refusé de répondre a la question sur I'dge, ayant indiqué qu’elles ne savaient pas ou n’ayant pas
indiqué de réponse sont incluses dans le calcul de la colonne « Total » dans cette figure.
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La Figure 17 présente la proportion des personnes en situation d’itinérance ayant passé au moins une nuit
dans un hébergement d’urgence au cours des 12 derniers mois selon leur groupe d’age.

Les proportions sont similaires chez les personnes agées de 30 a 49 ans et celles de 50 ans et plus (68 %
et 78 % respectivement). Les jeunes de moins de 30 ans, en revanche, sont proportionnellement moins
nombreux a avoir passé une nuit dans un hébergement d’urgence au cours de la derniére année.
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Figure 17. Proportion des personnes en situation d’itinérance ayant passé au moins une nuit dans un
hébergement d’'urgence au cours des 12 derniers mois selon leur groupe d’age, pour 'ensemble des régions

Note :
Les personnes ayant refusé de répondre a la question sur I'age, ayant indiqué qu’elles ne savaient pas ou n’ayant pas
indiqué de réponse sont incluses dans le calcul de la colonne « Total » dans cette figure.
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Le Tableau 25 liste les raisons évoquées par les personnes en situation d’itinérance pour expliquer la plus
récente perte de leur logement selon leur groupe d’age.

Pour les personnes de moins de 30 ans, un conflit avec une autre personne (principalement avec un
parent/tuteur) est la raison principale rapportée pour expliquer la perte du dernier logement (27 %). Chez
les personnes agées entre 30 et 49 ans, les raisons principales rapportées sont un probléeme de
consommation de substances (25 %), suivi de trés pres par I'expulsion (23 %). Enfin, chez les personnes
ageées de 50 ans et plus, la raison principale évoquée est I'expulsion (26 %).

Il est a noter que les personnes agées de moins de 30 ans sont proportionnellement plus nombreuses a
indiquer avoir subi de mauvais traitements comme raison de la perte du dernier logement (15 % contre
12 % pour les personnes agées de 30 a 49 ans et 9 % pour les personnes agées de 50 ans et plus). Les
personnes agées entre 30 et 49 ans sont proportionnellement plus nombreuses a rapporter un conflit avec
un conjoint ou une conjointe comme raison de la perte du dernier logement (17 % contre 12 % pour les
personnes de moins de 30 ans et 11 % pour celles de plus de 50 ans). Les personnes agées de 50 ans et
plus sont proportionnellement plus nombreuses a indiquer un probléme de santé physique comme raison
de la perte du dernier logement (7 % contre 2 % pour les personnes de moins de 30 ans et 3 % pour les
personnes agées de 30 a 49 ans), bien que cette proportion soit relativement faible.

Tableau 25. Raisons évoquées de la perte du dernier logement selon le groupe d’age, pour 'ensemble des

régions
Groupe d’age ‘
Raisons évoquées de la perte de | 10ins de i 50 ans et Total
logement S0lansh || st ens R e (n=4 277)
(n=850) | ("=1869) | -1 480)
Expulsion 16,0 % 23,1 % 26,1 % 22,6 %
:;‘t’)ts"tir:ceege consommation de 21,9 % 24,5 % 17,5 % 21,3%
Revenu insuffisant 15,6 % 16,4 % 17,9 % 16,8 %
Conflit avec : conjoint 11,6 % 16,8 % 11,0 % 13,7 %
Probléme de santé mentale 14,1 % 12,7 % 10,2 % 12,1 %
Mauvais traitements 15,4 % 12,3 % 8,7 % 11,8 %
Conflit avec : autre 27,2 % 7,4 % 7,3% 11,5%
Conflitavec: | 6,8 % 124% | 114% | 108%
propriétaire/concierge/colocataire
Perte d’emploi 7,6 % 9,6 % 8,6 % 8,8 %
tl-:g;g;’rt]a:r']s:tlon/programme de 7.9% 6.9 % 5,5% 6,6 %
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Incarcération 4,9 % 7,6 % 5,0 % 6,1 %
ponditions danggreuses ou 46 % 5,0 % 76 % 5.8 %
insalubres/quartier dangereux

Probléme de santé physique 2,2 % 3,4 % 6,5 % 4,3%
Victime de discrimination 21% 2,7 % 3,1% 2,7%
Autre? 19,1 % 16,3 % 18,7 % 17,7 %

Notes :

Les personnes ayant refusé de répondre a la question sur I'age, ayant indiqué qu’elles ne savaient pas ou n’ayant pas
indiqué de réponse sont incluses dans le calcul de la colonne « Total » dans ce tableau.

Les personnes pouvaient donner plus d’un choix de réponse et pouvaient indiquer une autre raison qui ne faisait pas
partie de la liste déja établie dans le questionnaire.

2Dans les autres raisons mentionnées, on trouve notamment la séparation d’avec une ou un partenaire, le décés d'un
proche, la sortie de placement dans le systéme de protection de la jeunesse, les incendies et inondations des
logements, le non-renouvellement du bail a 'échéance de ce dernier et le départ volontaire du logement. De plus,
plusieurs répondantes et répondants ne souhaitaient pas préciser les raisons de la perte de leur logement et ont
simplement indiqué que la raison était autre qu’une de celles disponibles dans la liste.

Sources de revenus selon le groupe d’age des personnes répondantes

Le Tableau 26 présente les sources de revenus mentionnées par les personnes interrogées selon leur
groupe d’age.

Bien que le recours au programme d’assistance sociale reste la source la plus courante de revenu pour tous
les groupes d’'age, les personnes de moins de 30 ans sont moins nombreuses proportionnellement a
recevoir ce type d’aide (45 % contre 70 % pour les personnes agées de 30 a 49 ans et 62 % pour les
personnes agées de 50 ans et plus). En revanche, 32 % d’entre elles rapportent une rémunération liée a un
emploi (temps plein, temps partiel ou autonome), contre 14 % et 9 % pour les personnes plus agées.

Il est a noter que 12 % des personnes de moins de 30 ans déclarent n’avoir aucune source de revenus. Les
personnes agées de 50 ans et plus sont plus nombreuses en proportion & recourir aux prestations de
chomage ou d’invalidité (13 % contre 6 % pour les personnes dgées de moins de 30 ans et 8 % pour les
personnes agées de 30 a 49 ans) et sont quasiment les seules a recourir aux prestations de retraite et aux
programmes pour ainés (23 %).
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Tableau 26. Sources de revenus mentionnées selon le groupe d’age, pour 'ensemble des régions

Groupe d’age ‘
Moins de . 50 ans et Total
Sources de revenus 20 | 30849ans e (n=4 414)

n=879) | (1918 | oy 540y
Programme d’assistance 445 % 69.8 % 61.8 % 61,7 %
sociale
Emploi 31,6 % 13,7 % 9,2 % 15,8 %
Bouteilles vides, mendicité,
travail du sexe, vente de 8,4 % 12,1 % 8,3 % 10,0 %
drogues
ARSI (ETETEge o 6,0 % 8.1 % 12,8 % 9,3 %
invalidité)
;igzlte/programmes pour 0.0 % 0.4 % 227 % 8,3 %
Dons 10,1 % 8,1 % 4,7 % 7,3%
Allocations familiales pour 5,3 % 26 % 0.6 % 2.5%
enfants
Autre? 5,9 % 51 % 5,5 % 5,3%
Aucun revenu 12,1 % 7,2 % 42 % 7,2%

Notes :

Les personnes ayant refusé de répondre a la question sur I'age, ayant indiqué qu’elles ne savaient pas ou n’ayant pas
indiqué de réponse sont incluses dans le calcul de la colonne « Total » dans ce tableau.

Les personnes pouvaient donner plus d’un choix de réponse et pouvaient indiquer une autre source qui ne faisait pas
partie de la liste déja établie dans le questionnaire.

2Dans la catégorie « autre », on trouve notamment les indemnités de la Société de I'assurance automobile du Québec
(SAAQ) apres un accident de la route, les indemnités de la Commission des normes, de I'équité, de la santé et de la
sécurité du travail (CNESST) pour les travailleurs et travailleuses victimes d’une Iésion professionnelle et l'aide
financiére aux études ou a la formation.
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Résultats selon le groupe d’age des personnes répondantes
SYNTHESE ET COMMENTAIRES

Jeunes de moins de 30 ans

Les jeunes sont proportionnellement plus nombreux dans les ressources de transition qui offrent un milieu
de vie et de socialisation que dans les autres types de ressources, et sont proportionnellement moins
nombreux a avoir passé une nuit dans un hébergement d’urgence au cours de la derniére année. lIs
s’identifient en plus grande proportion comme des femmes cisgenres ou des personnes de la diversité
sexuelle (notamment bisexuelle), en comparaison avec les adultes plus ageés.

Malgré leur jeune age, prés du tiers (30 %) ont vécu leur premier épisode d’itinérance il y a 5 ans ou plus
et 40 % ont passé I'année compléte en situation d'itinérance. lls sont proportionnellement plus nombreux
que les autres a avoir perdu leur dernier logement a la suite d’'un conflit avec une autre personne
(principalement avec un parent/tuteur) (27 %) et moins nombreux en proportion que les plus agés a recourir
a un programme d’assistance sociale (45 %). Les jeunes sont plus nombreux en proportion a rapporter une
rémunération liée a un emploi (temps plein, temps partiel ou autonome) (32 %). Il est a noter que 12 %
d’entre eux déclarent n’avoir aucune source de revenus et ce pourcentage est plus élevé que dans les autres
groupes d’age.

Adultes de 50 ans et plus

Les personnes de 50 ans et plus se retrouvent proportionnellement en plus grand nombre dans les
ressources d’hébergement d’urgence ainsi que dans les lieux extérieurs. De fagon analogue, et en partie
lige, elles sont proportionnellement plus nombreuses a avoir passé une nuit dans un hébergement d’urgence
au cours de la derniére année. Elles sont en plus grande proportion de genre masculin. Elles sont, comme
attendu, proportionnellement plus nombreuses a avoir vécu dans la municipalit¢ ou elles ont été
dénombrées depuis 10 ans ou plus, mais on remarque quand méme que 15 % d’entre elles sont arrivées
depuis moins d’une année.

Environ 38 % des personnes de 50 ans et plus ont vécu leur premier épisode d’itinérance il y a 10 ans ou
plus, et elles sont une majorité (54 %) a avoir passé I'année compléte en situation d’itinérance. Elles sont
proportionnellement plus nombreuses que les autres a avoir perdu leur dernier logement a la suite d’une
expulsion (26 %). Elles ont moins souvent des revenus d’emploi et sont plus nombreuses en proportion a
recourir aux prestations de chdmage ou d’invalidité (13 %). Sans surprise, elles sont quasiment les seules
a recourir aux prestations de retraite et aux programmes pour ainés (23 %).

Comparaison avec les faits saillants du dénombrement de 2018

Les résultats selon 'age, présentés dans cette sous-section, sont semblables aux résultats de 2018 (Latimer
et Bordeleau, 2019 ; voir spécifiquement la page 71 du rapport).
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4.3.4 Résultats selon I'identité autochtone des personnes répondantes

Cette sous-section vise a présenter les résultats du questionnaire selon I'identité autochtone .

Q. AUTOCHTONES

Par souci de sensibilité a I’égard des réalités des Premiéres Nations et des Inuit, il est
recommandé de différencier les enjeux qui leur sont spécifiques.

Dans le Deuxieme portrait de l'itinérance, les Autochtones, et en particulier les Inuit, ont été
identifiés comme un sous-groupe de la population particuliérement surreprésenté parmi les
répondantes et répondants du questionnaire de I'exercice de dénombrement des personnes
en situation d’itinérance visible de 2018 (MSSS, 2022a).

Pour tenir compte des réalités autochtones, une question sur I'identité autochtone a été incluse,
a linstar de [I'exercice précédent, dans le questionnaire distribué au cours du
dénombrement 2022. La question 11 a été formulée comme suit: « Vous identifiez-vous
comme Autochtone, par exemple comme Inuit ou membre des Premiéres Nations ? ».
Contrairement a I'exercice de 2018, il y avait 26 choix de réponses. Comme le choix
« Ascendance autochtone » n’a pas été traité en analyse, il n’apparait plus dans le questionnaire
de 2022. Dans tous les cas, il faut rappeler que toutes ces réponses sont autodéclarées, d’ou
importance de nuancer les résultats en précisant qu'il s’agit de « personnes qui s’identifient
comme Autochtones ».

Dans la phase d’'analyse, il a été décidé de regrouper les réponses dans cing catégories :

- La catégorie « Allochtones », c’est-a-dire les personnes non autochtones,
regroupe les données des personnes qui ont répondu « Non » a la question 11;
- La catégorie « Premieres Nations » regroupe les données des personnes qui
s’identifient, avec ou sans statut, a une nation du Québec ou d’une autre
province canadienne;

- La catégorie « Métis » regroupe les données des personnes qui ont répondu
« Métis »;

- La catégorie « Inuit» regroupe les donnes des personnes qui ont répondu
« Inuit »;

- La catégorie « Autres peuples autochtones » regroupe les données des
personnes qui s’identifient a une nation a I'extérieur du Canada.

Pour différencier les caractéristiques des personnes dans les analyses, seules deux catégories
ont été créées, soit les allochtones (la méme catégorie que celle présentée plus haut) et les
Autochtones, qui regroupent les catégories Premieres Nations, Métis, Inuit et Autres peuples
autochtones.

%2 | a présentation des résultats selon Iidentité autochtone s’inscrit en cohérence avec les orientations du Plan d’action
interministériel en itinérance 2021-2026 qui souscrit au principe de différencier les besoins des personnes a risque de
vivre des discriminations (MSSS, 2021).


https://publications.msss.gouv.qc.ca/msss/fichiers/2022/22-846-09W.pdf
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Caractéristiques sociodémographiques selon I'identité autochtone des personnes répondantes

Le Tableau 27 présente une description des caractéristiques des personnes en situation d’itinérance selon
leur identité autochtone, pour I'ensemble des 13 régions du Québec qui ont participé a I'exercice du
dénombrement.

Les proportions de femmes cisgenres et de personnes de la diversité de genres sont un peu plus
importantes chez les personnes s’identifiant comme Autochtones, avec respectivement 33 % et 6 % contre
28 % et 4 % chez les allochtones. La proportion de personnes agées de 65 ans et plus est moindre chez les
personnes s’identifiant comme Autochtones (4 %) comparativement aux personnes allochtones (7 %). Il est
a noter également que la proportion d'immigrantes et d’'immigrants est plus importante chez les allochtones
(11 %) que chez les personnes s’identifiant comme Autochtones (4 %). Les personnes s’identifiant comme
Autochtones sont proportionnellement moins nombreuses a avoir obtenu un niveau d’études supérieur aux
études secondaires (8 % a avoir obtenu le niveau collégial et 7 %, le niveau universitaire, contre 10 % et
10 % respectivement pour les personnes <s’identifiant comme allochtones). Enfin, elles sont
proportionnellement plus nombreuses a indiquer avoir passé la nuit sans enfants a charge avec d’autres
personnes qu’elles connaissent (24 % contre 18 % pour les allochtones).

Tableau 27. Caractéristiques des personnes en situation d'itinérance selon I'identité autochtone, pour
'ensemble des régions

Genre Allochtone | Autochtone | (=4 411)
(n=3708) (n=556)

Femmes cisgenres 28,4 % 32,6 % 29,0 %
Hommes cisgenres 68,0 % 61,5 % 67,2 %
Zz;srgrsmes de la diversité de 3.6 % 5.9 % 3.9 %
Age Allgchtone Auto_chtone Iotal

(n=3 704) (n=548) (n=4 420)
Moins de 18 ans 1,1 % 0,9 % 1,1%
18 429 ans 19,2 % 19,2 % 19,2 %
30 a 49 ans 43,5 % 49,5 % 44,2 %
50 a 64 ans 29,1 % 27,0 % 29,0 %
65 ans et plus 7,0 % 3,5% 6,5 %

Orientation sexuelle ?Eggh;gzc)a Alz:]o:%hfg; ¢ (nzzt;::s)
Hétérosexuelle 86,5 % 82,3 % 85,9 %
Homosexuelle 3,0% 3,3% 3,1%
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Bisexuelle 57 % 8,3% 6,1 %
Autre diversité sexuelle 48 % 6,2 % 4,9 %
Statut d’immigration au Allochtone | Autochtone Total
moment de I’arrivée au Canada | (n=3731) | (n=560) | (n=4418)
Non 87,9 % 95,2 % 88,5 %
Oui - immigrant(e) 7,9 % 1,6 % 7,3%
Oui - réfugié(e) 1,2% 1,1% 1,2%
Oui - dernandeur(euse) du statut 1.4 % 1.4 % 14%
de réfugié
Oui — autre® 1,6 % 0,7 % 1,5 %
Niveau d’études obtenu ?Egghéc;gc)a Alz;i%hig; € (nzzt:G:O)
Fé:ﬂ?:alssrﬁ())nn(:)arirfesrr(;l;ées 30,5 % 35,7 % 31,3%
Etudes secondaires 32,6 % 35,0 % 32,5%
ggggifi%i? r?gnazri?/ersitaire 9.9% 8,0% 9,7%
Universitaire 9,8 % 6,5 % 9,4 %
Autre® 1,0 % 0,9 % 0,9%
Ont passé la nuit avec d’autres | Allochtone | Autochtone Total
personnes qu’elles connaissent | (n=3 661) (n=547) (n=4 375)
Non 77,5 % 71,1 % 76,5 %
Oui : sans enfant a charge 18,0 % 23,6 % 18,8 %
Oui : avec enfant(s) a charge 4,6 % 5,3 % 4,7%

Notes :

Les personnes ayant refusé de répondre a la question sur I'identité autochtone, ayant indiqué qu’elles ne savaient pas
ou n‘ayant pas indiqué de réponse sont incluses dans le calcul de la colonne « Total » dans ce tableau.

2Représente les autres peuples autochtones des Etats-Unis, du Mexique ou des pays autres que le Canada.

®Dans les autres statuts d’immigration mentionnés, on trouve notamment les permis d’études, les cas d’adoption, les
travailleurs étrangers temporaires et autres permis de travail, les résidents temporaires et les touristes. De plus,
plusieurs répondants ne souhaitaient pas préciser leur statut et ont simplement indiqué que leur statut était autre.

¢ Cette catégorie autre inclut notamment le Test de développement général.
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Historique d’itinérance selon I’'identité autochtone des personnes répondantes

La Figure 18 illustre la répartition des personnes en situation d’itinérance selon le nombre d’années depuis
leur premier épisode d'itinérance, en fonction de I'identité autochtone.

Les personnes s’identifiant comme Autochtones sont plus nombreuses en proportion que les allochtones a
avoir vécu leur premier épisode d'itinérance il y a 10 ans ou plus (38 % contre 29 %). De plus, elles sont
moins nombreuses en proportion a rapporter avoir vécu leur premier épisode au cours de la derniére année
(15 % contre 20 % chez les allochtones).

100%
29% 31%
80% — 38%
14%
15%
60% °
14%
o/ |
40% 36% 36%
32%
20% -
20% 9
’ 15% 19%
0% T T T
Allochtone Autochtone Total
(n=3466) (n=497) (n=4097)
[0 Moins de 365 jours [ 1an a moinsde 5ans [ 5ans amoinsde 10 ans [ 10 ans et plus

Figure 18. Répartition des personnes en situation d’itinérance selon le nombre d’années depuis leur premier
épisode, en fonction de I'identité autochtone, pour I'ensemble des régions

Note :
Les personnes ayant refusé de répondre a la question sur l'identité autochtone, ayant indiqué qu’elles ne savaient pas
ou n’ayant pas indiqué de réponse sont incluses dans le calcul de la colonne « Total » dans cette figure.
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La Figure 19 présente la répartition des personnes selon le nombre de mois passés en situation d’itinérance
au cours de la derniére année, en fonction de l'identité autochtone.

Plus de la moitié (58 %) des personnes s’identifiant comme Autochtones ont passé I'année entiere en
situation d'itinérance. Cette proportion est moindre chez les allochtones (46 %).
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[ Moins de 1 mois [0 1 mois a moins de 3 mois [ 3 mois a moins de 6 mois
O 6 mois & moins de 9 mois E 9 mois @ moins de 12 mois M 1 an complet

Figure 19. Répartition des personnes en situation d’itinérance selon le nombre de mois passés dans cette
situation au cours de la derniére année, en fonction de I'identité autochtone, pour 'ensemble des régions

Note :
Les personnes ayant refusé de répondre a la question sur I'identité autochtone, ayant indiqué qu’elles ne savaient pas
ou n’ayant pas indiqué de réponse sont incluses dans le calcul de la colonne « Total » dans cette figure.



Tout le monde compte 2022

La Figure 20 détaille la répartition des personnes en situation d’itinérance selon la durée depuis leur arrivée
dans la municipalité ou elles ont été dénombrées la nuit du 11 octobre, en fonction de l'identité autochtone.
Les personnes s’identifiant comme Autochtones sont proportionnellement moins nombreuses a déclarer
avoir vécu dans la municipalité depuis toujours (21 % contre 29 % chez les allochtones).

100%
80%
60% —
9%
40% i
0,
16% 2% 16%
20%
22% 21% 22%
0% T T I
Allochtone Autochtone Total
(n=3550) (n=515) (n=4195)
[ Moinsde 1an [ 1 an a moins de 5 ans [ 5 ans a moins de 10 ans
10 ans et plus @ Toujours vécu dans cette ville

Figure 20. Répartition des personnes en situation d’itinérance selon la durée depuis leur arrivée dans la
municipalité ou elles ont été dénombrées la nuit du 11 octobre 2022, en fonction de l'identité autochtone,
pour I'ensemble des régions

Note :
Les personnes ayant refusé de répondre a la question sur l'identité autochtone, ayant indiqué qu’elles ne savaient pas
ou n'ayant pas indiqué de réponse sont incluses dans le calcul de la colonne « Total » dans cette figure.
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Le Tableau 28 liste les raisons évoquées par les personnes en situation d’itinérance pour expliquer la plus
récente perte de leur logement selon leur identité autochtone.

Les différences entre les personnes s’identifiant comme Autochtones et les allochtones, concernant les
raisons évoquées de la perte du dernier logement, sont relativement minimes. Cela dit, les personnes
s’identifiant comme Autochtones sont proportionnellement moins nombreuses a mentionner un probléme
de santé mentale ou une hospitalisation/un programme de traitement comme raisons de la perte du dernier
logement (9 % et 4 % respectivement contre 13 % et 7 % chez les allochtones). En revanche, elles sont plus
nombreuses en proportion a indiquer avoir été victimes de discrimination lors de la perte de leur dernier
logement (4 % contre 2 %).

Tableau 28. Raisons évoquées de la perte du dernier logement selon I'identité autochtone, pour 'ensemble

des régions
. ) ) Identité autochtone
Raisons évoquées de la perte de Total
logement Allochtone | Autochtone | (n=4 277)
(n=3 608) (n=525)
Expulsion 22,5% 21,5% 22,6 %
EEEZET;SG consommation de 218 % 18.9 % 21,3%
Revenu insuffisant 17,1 % 14,1 % 16,8 %
Conflit avec : conjoint 13,6 % 13,3 % 13,7 %
Probléme de santé mentale 12,7 % 8,6 % 12,1 %
Mauvais traitements 11,7 % 12,0 % 11,8 %
Conflit avec : autre 1,1 % 13,5 % 11,5%
SIS | 11,0 % 9,0 % 10,8 %
propriétaire/concierge/colocataire
Perte d’emploi 8,7 % 9,0 % 8,8 %
Ho_spltallsatlon/programme de 71% 3.8 % 6,6 %
traitement
Incarcération 6,3 % 55% 6,1 %
pondltlons dang_ereuses ou 5,3 % 5.7 % 5,8 %
insalubres/quartier dangereux
Probléme de santé physique 4,1 % 5,0 % 4,3%
Victime de discrimination 2,4 % 42 % 2,7%
Autre? 17,2 % 20,2 % 17,7 %
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Notes sur le Tableau 28 :

Les personnes ayant refusé de répondre a la question sur I'identité autochtone, ayant indiqué qu’elles ne savaient pas
ou n’ayant pas indiqué de réponse sont incluses dans le calcul de la colonne « Total » dans ce tableau.

Les personnes pouvaient donner plus d’un choix de réponse et pouvaient indiquer une autre raison qui ne faisait pas
partie de la liste déja établie dans le questionnaire.

2Dans les autres raisons mentionnées, on trouve notamment la séparation d’avec une ou un partenaire, le décés d'un
proche, la sortie de placement dans le systéme de protection de la jeunesse, les incendies et inondations des
logements, le non-renouvellement du bail & 'échéance de ce dernier et le départ volontaire du logement. De plus,
plusieurs répondants ne souhaitaient pas préciser les raisons de la perte de leur logement et ont simplement indiqué
que la raison était autre qu’une de celles disponibles dans la liste.
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Sources de revenus selon I’identité autochtone des personnes répondantes

Le Tableau 29 présente les sources de revenus mentionnées par les personnes interrogées selon leur
identité autochtone.

Le recours au programme d’assistance sociale reste la source la plus courante de revenu pour les personnes
en situation d’itinérance, quelle que soit leur identité autochtone. En revanche, les personnes s'identifiant
comme Autochtones sont plus nombreuses en proportion a indiqguer comme source de revenus les
consignes de bouteilles vides, la mendicité, le travail du sexe ou la vente de drogues (16 % contre 9 % chez
les allochtones) et moins nombreuses a rapporter une rémunération liée a un emploi (temps plein, temps
partiel ou autonome ; 14 % contre 16 % chez les allochtones).

Tableau 29. Sources de revenus mentionnées selon I'identité autochtone, pour 'ensemble des régions

Identité autochtone
s d Total
WU s S Allochtone | Autochtone | (n=4 414)

(n=3710) (n=555)
Programme d’assistance sociale 61,6 % 62,9 % 61,7 %
Emploi 16,0 % 13,5 % 15,8 %
Bouteilles vides, mendicité, travail 9.0 % 16,2 % 10,0 %
du sexe, vente de drogues
Prestations (chémage ou invalidité) 9,3% 10,5 % 9,3%
Retraite/programmes pour ainés 8,7 % 5,4 % 8,3%
Dons 6,8 % 8,8 % 7,3%
Allocations familiales pour enfants 24% 3,2 % 2,5%
Autre? 55% 43 % 5,3%
Aucun revenu 7,0 % 8,1 % 7,2%

Notes :

Les personnes ayant refusé de répondre a la question sur l'identité autochtone, ayant indiqué qu’elles ne savaient pas
ou n‘ayant pas indiqué de réponse sont incluses dans le calcul de la colonne « Total » dans ce tableau.

Les personnes pouvaient donner plus d’un choix de réponse et pouvaient indiquer une autre source qui ne faisait pas
partie de la liste déja établie dans le questionnaire.

aDans la catégorie « autre », on trouve notamment les indemnités de la Société de I'assurance automobile du
Québec (SAAQ) aprés un accident de la route, les indemnités de la Commission des normes, de I'équité, de la santé
et de la sécurité du travail (CNESST) pour les travailleurs et travailleuses victimes d’une lésion professionnelle et
I'aide financiére aux études ou a la formation.
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Résultats selon I'identité autochtone des personnes répondantes
SYNTHESE ET COMMENTAIRES

Les personnes s’identifiant comme Autochtones, quel que soit le sous-groupe auquel elles
appartiennent :

e tendent a étre particulierement présentes en itinérance cachée (20 %), dans les lieux extérieurs
(17 %) ou dans un hébergement d’urgence (16 %);

e sont plus nombreuses en proportion que les allochtones a avoir vécu leur premier épisode
d’itinérance il y a 10 ans ou plus (38 % contre 19 % respectivement) et a avoir passé I'année
entiere en situation d’itinérance (58 % contre 46 % respectivement);

e sont plus nombreuses en proportion a indiquer comme source de revenus les consignes de
bouteilles vides, la mendicité, le travail du sexe ou la vente de drogues (16 %) et moins
nombreuses a rapporter une rémunération liée a un emploi (14 %) que les allochtones.

Comparaison avec les faits saillants du dénombrement de 2018

Les résultats selon lidentité autochtone, présentés dans cette sous-section, sont semblables aux
résultats de 2018 (Latimer et Bordeleau, 2019 ; voir spécifiquement la page 81 du rapport).
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4.3.5 Résultats selon la taille et la situation géographique de la municipalité

Dans cette sous-section, les résultats du questionnaire sont présentés selon la taille et la situation
géographique de la municipalité ou les personnes se trouvaient au moment du dénombrement, dans le but
de faire ressortir les différences qui pourraient exister entre des milieux « urbains », qui offrent notamment
divers services pour les personnes en situation d’itinérance et concentrent une importante population, et
des milieux plus ruraux ou situés en dehors des grands centres.

Pour ce faire, les municipalités ont été classées en quatre catégories. Montréal a été traitée a part,
puisqu’elle est la plus grande ville et rassemble a elle seule plus du tiers des questionnaires. Ensuite, toutes
les municipalités situées en périphérie de Montréal et de Québec ont été regroupées dans la catégorie
« Banlieues ». Les municipalités de plus de 100 000 habitants, qui n’étaient pas classées dans les deux
catégories précédemment citées, ont été regroupées dans la catégorie « Grandes villes ». Enfin, les autres
municipalités ont été classées dans la catégorie « Petites et moyennes municipalités ». Une liste des
municipalités correspondant a chaque catégorie est présentée a I’Annexe J — Classification des municipalités
selon la taille et |a situation géographique.

Caractéristiques sociodémographiques selon la taille et la situation géographique de la municipalité

Le Tableau 30 présente une description des caractéristiques des personnes en situation d’itinérance selon
la taille et la situation géographique de la municipalité ol elles se trouvaient au moment du dénombrement,
pour I'ensemble des 13 régions du Québec qui ont participé a I'exercice du dénombrement.

Dans leurs réponses au questionnaire, les personnes en situation d’itinérance de Montréal tendent a étre
plus agées que celles des autres catégories de municipalités. Alors que 44 % des personnes de Montréal
sont agées de 50 ans et plus, seules 32 % des personnes dans les grandes villes, 33 % des personnes dans
les banlieues et 27 % des personnes dans les petites et moyennes municipalités appartiennent a cette
tranche d’age. Les personnes en situation d’itinérance de Montréal sont également proportionnellement plus
nombreuses a avoir obtenu un niveau d’études supérieur aux études secondaires (13 % a avoir obtenu le
niveau collégial et 15 %, le niveau universitaire). Les personnes en situation d’itinérance s’identifiant comme
membres des Premiéres Nations sont plus nombreuses en proportion dans les petites et moyennes
municipalités (20 % contre 3 a 9 % dans les autres groupes), alors que celles s’identifiant comme Inuit sont
en proportion plus nombreuses a Montréal (3 % contre 0,1 % a 0,5 % pour les autres groupes). Ces résultats
s’expliquent, en partie, par le fait que toutes les municipalités de I'Abitibi-Témiscamingue et de la Cote-Nord
sont classées dans la catégorie « petites et moyennes municipalités ». Comme indiqué dans le Tableau 69,
ces deux régions ont une forte proportion de personnes s’identifiant comme membres des Premiéres
Nations (environ 1 personne sur 2). Les personnes en situation d’itinérance arrivées au Canada avec un
statut d’immigrant, de réfugié ou en demande du statut de réfugié sont proportionnellement plus
nombreuses & Montréal (18 % au total, contre 3 % a 9 % pour les autres groupes). Enfin, les personnes en
situation d’itinérance ayant passé la nuit avec d’autres personnes qu’elles connaissent sont
proportionnellement plus nombreuses dans les banlieues et les petites et moyennes municipalités, que ce
soit avec ou sans enfants a charge (26 % et 32 % respectivement, contre 18 % et 22 % pour les autres
groupes).
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Tableau 30. Caractéristiques des personnes en situation d’itinérance selon la taille et la situation
géographique de la municipalité ou elles se trouvaient au moment du dénombrement, pour 'ensemble des

régions

Taille et situation géographique de la municipalité ou les

personnes se trouvaient au moment du dénombrement

Genre Petites et Total
Montréal | Grandes villes | Banlieues | moyennes | (n=4411)
(n=1628) (n=1089) (n=685) municipalités
(n=1009)
Femmes cisgenres 29,3 % 27,1 % 30,5 % 29,3 % 29,0 %
Hommes cisgenres 65,9 % 69,1 % 65,7 % 68,2 % 67,2 %
gz;srgrsmes de la diversité de 48 % 3.8 % 3.8 % 2.5% 3.9 %
Petites et
Age Montréal Grandes villes | Banlieues moyennes Total
g (n=1654) | (n=1084) | (n=687) | municipalités | (n=4 420)
(n=995)
Moins de 18 ans 0,5% 1,1% 2,3% 1,2 % 1,1%
18 a 29 ans 15,8 % 18,9 % 22,4 % 22,7 % 19,2 %
30 a 49 ans 40,0 % 48,1 % 41,8 % 48,6 % 44,2 %
50 a 64 ans 33,7 % 26,5 % 28,5 % 24,3 % 29,0 %
65 ans et plus 9,9 % 5,4 % 4,9 % 3,1% 6,5 %
Petites et
.o Montréal Grandes villes | Banlieues moyennes Total
|dentite autochtone (n=1597) | (n=1061) | (n=671) | municipaltés | (n=4 323)
(n=994)
Allochtones 86,8 % 89,2 % 96,1 % 78,5 % 86,9 %
Premiéres Nations 8,0 % 8,8 % 3,1% 20,3 % 10,2 %
Inuit 3,1 % 0,5% 0,1 % 0,5% 1,4 %
Métis 0,9 % 1,4 % 0,3 % 0,7 % 0,9%
Autres peuples autochtones? 1,3 % 0,2 % 0,3% 0,0 % 0,6 %
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Petites et
Orientation sexuelle Montréal | Grandes villes | Banlieues moyennes Total
ientation sext (n=1541) | (n=1070) | (n=658) | municipalités | (n=4 236)
(n=967)
Hétérosexuelle 84,4 % 86,6 % 85,6 % 87,7 % 85,9 %
Homosexuelle 4,2 % 2,1% 3,3% 2,1% 3,1%
Bisexuelle 6,2 % 6,6 % 6,4 % 53% 6,1 %
Autre diversité sexuelle 5,3 % 4,6 % 4,7 % 5,0 % 4,9%
H A : Petites et
?nt?)::tta:t Te";’lg::::g: :: Montréal Grandes villes | Banlieues moyennes Total
(n=1637) (n=1087) (n=685) municipalités | (n=4 418)
Canada (n=1009)
Non 80,0 % 93,0 % 89,8 % 96,7 % 88,5%
Oui - immigrant(e) 12,8 % 4.2 % 6,7 % 2,0% 7,3%
Oui - réfugié(e) 2,1 % 1,0 % 0,6 % 0,5 % 1,2%
Oui - der_pandeur(euse) du statut 29% 0.6 % 1.3 % 0.2% 1.4%
de réfugié
Oui - autre® 2,3 % 1,2 % 1,6 % 0,6 % 1,5%
Petites et
. ) e Montréal | Grandes villes | Banlieues moyennes Total
Niveau d’études obtenu | 1 6550 | (=1 090) | (n=670) | municipalités | (n=4 360)
(n=995)
AW SIFUENCS (B0 245 % 35,6 % 27.9% 398% | 31,3%
I'équivalent) non terminées
Etudes secondaires 34,8 % 29,4 % 34,6 % 31,0% 32,5%
SOTEN Sl 12,5 % 18,2 % 19,3 % 17,4 % 16,1 %
d’apprenti ou de métiers
LIRREIEpealE 12,7 % 8.8 % 9,6 % 6,1 % 9,7 %
établissement non universitaire
Universitaire 14,5 % 7,5 % 75 % 47 % 9,4 %
Autre® 1,1% 0,6 % 1,2 % 1,0 % 0,9%
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2 : Petites et
d’agrrtezas:;::l::: a:,ee (I:Ies Montréal Grandes villes | Banlieues moyennes Total
personnes g (n=1627) | (n=1082) | (n=673) | municipalités | (n=4 375)
connaissent (n=993)
Non 81,7 % 78,6 % 73,6 % 67,9 % 76,5 %
Oui : sans enfant a charge 14,0 % 17,7 % 19,9 % 27,2 % 18,8 %
Oui : avec enfant(s) a charge 43 % 3,8% 6,5 % 49 % 4,7 %

Notes :

2Représente les autres peuples autochtones des Etats-Unis, du Mexique ou des pays autres que le Canada.

®Dans les autres statuts d’immigration mentionnés, on trouve notamment les permis d’études, les cas d’adoption, les
travailleurs étrangers temporaires et autres permis de travail, les résidents temporaires et les touristes. De plus,
plusieurs répondantes et répondants ne souhaitaient pas préciser leur statut et ont simplement indiqué que leur statut
était autre.

¢ Cette catégorie autre inclut notamment le Test de développement général.
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Historique d’itinérance selon la taille et la situation géographique de la municipalité

La Figure 21 illustre la répartition des personnes en situation d’itinérance selon le nombre d’années depuis
leur premier épisode d’itinérance, en fonction de la taille et de la situation géographique de la municipalité
ou elles se trouvaient au moment du dénombrement.

Les personnes en situation d’itinérance des banlieues sont moins nombreuses en proportion a avoir vécu
leur premier épisode d’itinérance il y a 10 ans ou plus (24 % contre 30 % a 33 % pour les autres groupes).
De plus, elles sont plus nombreuses en proportion a rapporter avoir vécu leur premier épisode au cours de
la derniére année (23 % contre 17 % a 20 % pour les autres groupes).
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24%
31% 33% 30% 31%
80%
13%
0 15%
60% - 14% 15% o 0
40%
40%
36% 34% 36%
34%
20%
0,
19% 17% 23% 20% 19%
0% T T T T I
Montréal Grandes villes Banlieues Petites et moyennes Total
(n=1509) (n=1035) (n=627) municipalités (n=4097)
(n=926)
[0 Moins de 365 jours [0 1an amoinsde 5ans [ 5 ans a moinsde 10 ans [ 10 ans et plus

Figure 21. Répartition des personnes en situation d’itinérance selon le nombre d’années depuis leur premier
épisode, en fonction de la taille et de la situation géographique de la municipalité ou elles se trouvaient au
moment du dénombrement, pour I'ensemble des régions
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La Figure 22 présente la répartition des personnes selon le nombre de mois passés en situation d’itinérance
au cours de la derniére année, en fonction de la taille et de la situation géographique de la municipalité ou
elles se trouvaient au moment du dénombrement.

Prés de la moitié des personnes en situation d’itinérance de Montréal et des grandes villes ont passé I'année
entiére en situation d’itinérance (54 % et 47 % respectivement). Cette proportion est moindre (40 %) chez
les personnes des banlieues et des petites et moyennes municipalités.
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Figure 22. Répartition des personnes en situation d’itinérance selon le nombre de mois passés dans cette
situation au cours de la derniére année, en fonction de la taille et de la situation géographique de la
municipalité ou elles se trouvaient au moment du dénombrement, pour 'ensemble des régions
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La Figure 23 détaille la répartition des personnes en situation d’itinérance selon la durée depuis leur arrivée
dans la municipalité ou elles ont été dénombrées la nuit du 11 octobre, en fonction de la taille et de la
situation géographique de cette municipalité.

Les personnes en situation d’itinérance de Montréal et des grandes villes sont proportionnellement plus
nombreuses a déclarer avoir toujours vécu dans la municipalité (32 % et 32 % respectivement, contre 20 %
et 23 % pour les autres groupes) ou avoir vécu dans la municipalité depuis 10 ans ou plus (32 % et 25 %
respectivement contre 19 % et 19 % pour les autres groupes).
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Figure 23. Répartition des personnes en situation d’itinérance selon la durée depuis leur arrivée dans la
municipalité ou elles ont été dénombrées la nuit du 11 octobre 2022, en fonction de la taille et de la situation
géographique de cette municipalité, pour 'ensemble des régions
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La Figure 24 présente la proportion des personnes en situation d’itinérance ayant passé au moins une nuit
dans un hébergement d’urgence au cours des 12 derniers mois selon la taille et la situation géographique
de la municipalité ou elles se trouvaient au moment du dénombrement.

Les proportions sont similaires pour Montréal, les grandes villes et les banlieues (65 % a 67 %). Les
personnes en situation d’itinérance dans une petite ou moyenne municipalité sont toutefois légérement
moins nombreuses en proportion a avoir passé une nuit dans un hébergement d’'urgence au cours de la
derniére année (61 %).

67% 67%

60% -

40%

20%

0% -

Montréal Grandes villes Banlieues Petites et Total
(n=1651) (n=1094) (n=687) moyennes (n=4434)
municipalités
(n=1002)

Figure 24. Proportion des personnes en situation d’itinérance ayant passé au moins une nuit dans un
hébergement d’urgence au cours des 12 derniers mois selon la taille et la situation géographique de la
municipalité ou elles se trouvaient au moment du dénombrement, pour 'ensemble des régions
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Le Tableau 31 liste les raisons évoquées par les personnes en situation d’itinérance pour expliquer la plus
récente perte de leur logement selon la taille et la situation géographique de la municipalité ou elles se
trouvaient au moment du dénombrement.

Bien que I'expulsion soit la principale raison exprimée pour expliquer la perte de logement par les personnes
en situation d’itinérance lorsque I'on analyse I'ensemble des régions, on note qu’elle n’est la principale raison
que pour la région de Montréal (23 %). Pour les grandes villes, les banlieues ainsi que les petites et
moyennes municipalités, la raison la plus souvent exprimée demeure les troubles liés a la consommation
de substances (respectivement 26 %, 25 % et 27 %, contre 13 % a Montréal). L’expulsion constitue toutefois
dans ces derniers groupes la seconde raison la plus fréquemment énoncée par les répondantes et les
répondants.

Tableau 31. Raisons évoquées de la perte du dernier logement selon la taille et la situation géographique
de la municipalité ou se trouvaient les personnes en situation d’itinérance au moment du dénombrement,
pour I'ensemble des régions

Taille et situation géographique de la municipalité ou
les personnes se trouvaient au moment du
. . . dé b t
Raisons évoquées de la perte enomoremen Total
de logement ) _ . Petites et | (n=4 277)
Montréal |Grandes villes| Banlieues moyennes
(n=15853) | (n=1071) (n=667) | municipalités
(n=986)
Expulsion 22,7 % 21,1 % 21,9 % 24,5 % 22,6 %
;:gg'tz;”fege consommation de 13,3 % 26,1% 24,6 % 26,6 % 21,3%
Revenu insuffisant 17,5 % 14,8 % 18,4 % 16,7 % 16,8 %
Conflit avec : conjoint 11,8 % 12,3 % 15,6 % 17,0 % 13,7 %
Probléeme de santé mentale 9,6 % 10,6 % 17,5 % 14,1 % 12,1 %
Mauvais traitements 12,2 % 9,8 % 13,2 % 12,6 % 11,8 %
Conflit avec : autre 11,3 % 8,4 % 14,5 % 12,9 % 11,5 %
CELSETE | 7.6 % 12,7 % 10,6 % 141% | 10,8%
propriétaire/concierge/colocataire
Perte d’emploi 8,9 % 7,4 % 1,1% 8,7 % 8,8%
E:istz:;a;';f‘t'm/ A G 47 % 9.0 % 6.7 % 6.8 % 6,6 %
Incarcération 44 % 10,4 % 3,1 % 6,0 % 6,1 %
Qondltlons danggreuses ou 70% 47 % 3.7 % 6.3 % 5.8 %
insalubres/quartier dangereux
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Probléme de santé physique 55% 2,2 % 6,0 % 3,2% 4,3 %
Victime de discrimination 3,2% 25% 1,6 % 2,9 % 2,7 %
Autre? 20,9 % 17,5 % 15,9 % 14,0 % 17,7 %

Notes :

Les personnes pouvaient donner plus d’un choix de réponse et pouvaient indiquer une autre raison qui ne faisait pas
partie de la liste déja établie dans le questionnaire.

2Dans les autres raisons mentionnées, on trouve notamment la séparation d’avec une ou un partenaire, le déces d’un
proche, la sortie de placement dans le systéme de protection de la jeunesse, les incendies et inondations des
logements, le non-renouvellement du bail a 'échéance de ce dernier et le départ volontaire du logement. De plus,
plusieurs répondantes et répondants ne souhaitaient pas préciser les raisons de la perte de leur logement et ont
simplement indiqué que la raison était autre qu’une de celles disponibles dans la liste.
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Sources de revenus selon la taille et la situation géographique de la municipalité

Le Tableau 32 présente les sources de revenus mentionnées par les personnes interrogées selon la taille
et la situation géographique de la municipalité ou elles se trouvaient au moment du dénombrement.

Le recours au programme d’assistance sociale reste la source la plus courante de revenu pour les personnes
en situation d’itinérance, quelles que soient la taille et la situation géographique de la municipalité ou elles
se trouvaient au moment du dénombrement (entre 56 % et 68 %). Les personnes de Montréal et des
banlieues sont plus nombreuses en proportion a indiquer une rémunération liée a un emploi (temps plein,
temps partiel ou autonome ; 17 % et 20 % respectivement, contre 12 % et 15 % pour les autres groupes).
Les personnes de Montréal et des grandes villes sont plus nombreuses a rapporter comme source de
revenus les consignes de bouteilles vides, la mendicité, le travail du sexe ou la vente de drogues (11 % et
13 % respectivement, contre 4 % et 9 % pour les autres groupes).

Tableau 32. Sources de revenus mentionnées par les personnes en situation d’itinérance selon la taille et
la situation géographique de la municipalité ou elles se trouvaient au moment du dénombrement, pour
'ensemble des régions

Taille et situation géographique de la municipalité ou
les personnes se trouvaient au moment du
dénombrement Total
Sources de revenus N Petites et (n=4 414)
Montréal villes Banlieues moyennes
(n=1624) _ (n=685) | municipalités
= B (n=1012)
Programme d’assistance sociale 58,1 % 68,4 % 55,9 % 64,0 % 61,7 %
Emploi 17,1 % 11,9 % 20,1 % 14,9 % 15,8 %
Bouteilles vides, mendicité,
travail du sexe, vente de 11,2 % 12,6 % 4,4 % 9,1 % 10,0 %
drogues
FESENETS (@R el 11,3 % 8.1 % 9.3 % 7.5 % 9,3 %
invalidité)
Retraite/programmes pour ainés 12,3% 5,4 % 7,4 % 5,6 % 8,3%
Dons 8,2 % 6,1 % 5,4 % 8,3 % 7,3%
él:gacnattslons familiales pour 1.8 % 26 % 26 % 3.3 % 2.5%
Autre? 6,5 % 4,9 % 53% 41 % 5,3%
Aucun revenu 58 % 6,1 % 9,2 % 9,0 % 7,2%
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Notes :

Les personnes pouvaient donner plus d’un choix de réponse et pouvaient indiquer une autre source qui ne faisait pas
partie de la liste déja établie dans le questionnaire.

aDans la catégorie « autre », on trouve notamment les indemnités de la Société de I'assurance automobile du
Québec (SAAQ) aprés un accident de la route, les indemnités de la Commission des normes, de I'équité, de la santé
et de la sécurité du travail (CNESST) pour les travailleurs et travailleuses victimes d’une lésion professionnelle et
l'aide financiére aux études ou a la formation.
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Résultats selon la taille et la situation géographique de la municipalité
SYNTHESE ET COMMENTAIRES

La répartition des personnes répondantes selon la taille et la situation géographique de la municipalité dans
laquelle elles ont été dénombrées met en évidence plusieurs différences.

Les personnes en situation d’itinérance a Montréal sont plus agées que les répondantes et répondants des
autres catégories de région, tandis que les personnes dans les petites et moyennes municipalités sont plus
jeunes. Celles s’identifiant comme membres des Premiéres Nations sont plus nombreuses en proportion
dans les petites et moyennes municipalités, alors que celles s’identifiant comme Inuit sont en proportion
plus nombreuses a Montréal. Cela s’explique en partie par le fait que toutes les municipalités de I'Abitibi-
Témiscamingue et de la Cote-Nord sont classées dans la catégorie « petites et moyennes municipalités » et
que ces deux régions ont une forte proportion de personnes s’identifiant comme membres des Premiéres
Nations.

Les personnes arrivées au Canada en tant qu'immigrants, réfugiés et demandeurs d’asile sont beaucoup
plus fortement représentées a Montréal que dans les autres régions.

Les personnes en situation d’itinérance sont proportionnellement plus nombreuses a Montréal et dans les
grandes villes a avoir vécu leur premier épisode d’itinérance il y a 10 ans ou plus et a avoir passé I'année
entiére en situation d’itinérance. L’expulsion est 'une des principales raisons exprimées pour expliquer la
perte de logement par les personnes en situation d’itinérance, quelles que soient la taille et la situation
géographique de la municipalité. Cependant, les troubles liés a la consommation de substances sont la
raison le plus souvent exprimée dans les catégories de municipalités autres que Montréal (25 a 27 % contre
13 % a Montréal).

Les personnes de Montréal et des banlieues sont plus nombreuses en proportion a indiquer une
rémunération liée a un emploi (temps plein, temps partiel ou autonome) par rapport aux autres groupes.
Les personnes de Montréal et des grandes villes sont plus nombreuses a rapporter comme source de
revenus les consignes de bouteilles vides, la mendicité, le travail du sexe ou la vente de drogues.

Comparaison avec les faits saillants du dénombrement de 2018

Les résultats selon la taille et la situation géographique de la municipalité ou les personnes en situation
d’itinérance se trouvaient au moment du dénombrement, présentés dans cette sous-section, sont
semblables aux résultats de 2018 (Latimer et Bordeleau, 2019 ; voir spécifiguement la page 83 du rapport).



https://publications.msss.gouv.qc.ca/msss/fichiers/2018/18-846-10W.pdf
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4.3.6 Reésultats chez les femmes ayant passé la nuit dans une ressource d’hébergement pour
personnes fuyant un contexte de violence

Cette sous-section vise a présenter les résultats du questionnaire pour les personnes ayant passé la nuit
dans une ressource d’hébergement pour personnes victimes de violence. Au vu du nombre relativement
petit d’hommes cisgenres et de personnes de la diversité de genres y ayant passé la nuit, les résultats
détaillés dans cette partie se concentrent sur les réponses des femmes cisgenres qui ont passé la nuit dans
ce type de ressource, en les comparant aux autres femmes cisgenres qui n’y ont pas passé la nuit.

R. FEMMES VIOLENTEES

Par souci de sensibilité a I’égard des réalités que vivent les femmes violentées, il est
recommandé de différencier les enjeux spécifiques que ces derniéres vivent dans un
contexte d’itinérance.

Les violences faites aux femmes générent d'innombrables conséquences négatives tant pour
les personnes qui les subissent et leurs proches que pour I'ensemble de la société. Parmi ces
conséguences, on ne peut passer sous silence les féminicides. S’il importe de dénombrer ces
assassinats pour dénoncer l'inacceptabilité de cette situation, il importe tout autant de
documenter I'ensemble des autres conséquences qui sont associées a toutes les formes de
violence, soit physique, psychologique, économique, sexuelle, etc.

La Politique nationale de lutte a I'itinérance reconnait que les violences faites aux femmes sont
un probléme de société qui nécessite des actions gouvernementales qui lui sont spécifiques
(MSSS, 2014). Elle établit une relation a la fois de similitude et de distinction entre elles et le
phénoméne de litinérance. Toutefois, la complexité de cette relation engendre son lot de
particularités qu’il est nécessaire de nommer.

Il faut développer une perspective plus intégrée sur les facteurs de vulnérabilisation.

Les violences subies par les femmes constituent des facteurs de vulnérabilisation qui peuvent
les mener sur des trajectoires d’instabilité résidentielle et de désaffiliation sociale. De méme,
la crainte de basculer dans l'itinérance pourrait également se traduire par un maintien ou un
retour dans I'environnement marqué par la violence. Cela dit, il ne faut jamais perdre de vue
que l'itinérance - visible ou cachée - n’est pas la seule trajectoire que dessinent les différents
types de violence subie. Par exemple, les violences participent a isoler les femmes du marché
de 'emploi, des programmes scolaires, des formations, de diverses sources de revenus, de
leur réseau familial, de leurs réseaux sociaux, de leurs propres enfants, etc. Les violences
participent également a détériorer, et parfois abruptement, les conditions de santé et de bien-
étre des femmes. Les violences soulévent également des enjeux de stigmatisation ; plusieurs
femmes peinent a reconnaitre qu’elles en sont victimes et n’iront pas chercher les services
d’accompagnement et d’hébergement dont elles ont besoin. Se multiplient dés lors les
trajectoires et il est nécessaire de dresser un état de situation de I'ensemble de celles-ci afin
d’avoir une vision plus globale des différentes conséquences associées a ces violences.
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D’aucune fagon, il ne faut réduire les réalités des femmes a une seule situation, aussi
inacceptable soit-elle.

Il faut différencier les spécificités de la situation des femmes violentées en situation
d’itinérance visible des autres situations.

Certains organismes offrant de 'accompagnement et de I'hébergement aux femmes violentées
préférent se dissocier de la problématique de litinérance et, par extension, de I'exercice de
mesurer son ampleur aupres de celles-ci. |l est entendu que I'on doit respecter la spécificité
de la problématique des violences faites aux femmes et I'autonomie des organismes
communautaires de décider de participer ou non a I'exercice de dénombrement. En outre, il
faut également respecter 'esprit de la Politique nationale de lutte a l'itinérance qui demeure de
«[...] développer de nouvelles formes de soutien et de solidarité sociale, de participation et
d’inclusion » (MSSS, 2014 : 28). Invisibiliser tant les violences faites aux femmes que les
situations d’itinérance qu’elles provoquent n’est pas une option.

Pour différencier les spécificités de la situation des femmes violentées en situation d’itinérance
visible le 11 octobre 2022, des colonnes distinctes apparaissent dans les tableaux de données :
1) les répondantes ayant passé la nuit dans une ressource d’hébergement pour femmes
victimes de violence d’urgence ou de deuxiéme étape et 2) les répondantes qui ont passé la
nuit dans un autre lieu. Il est a noter que le libellé « Hébergements liés a la violence » a été
choisi par souci de concision.

IMPORTANT : La différenciation des spécificités des usagéres de ces derniéres ressources
d’hébergement ne doit toutefois pas faire oublier que les femmes en situation d’itinérance visible
(dans les lieux extérieurs ou hébergées dans d’autres types de ressources) ne sont pas elles-
mémes a I'abri des violences ; leur trajectoire en est souvent profondément marquée.

Caractéristiques sociodémographiques des répondantes

Le Tableau 33 présente une description des caractéristiques des femmes cisgenres en situation d’itinérance
ayant passé la nuit dans une ressource d’hébergement pour personnes victimes de violence par rapport a
celles n’y ayant pas passé la nuit, pour I'ensemble des 13 régions du Québec qui ont participé a I'exercice
du dénombrement.

Les femmes cisgenres en situation d’itinérance ayant passé la nuit dans une ressource d’hébergement pour
personnes victimes de violence tendent a étre plus jeunes, avec une proportion plus importante de
répondantes agées de 18 a 49 ans (77 % contre 69 %). Les femmes cisgenres en situation d’itinérance
ayant passé la nuit dans une ressource d’hébergement pour personnes victimes de violence sont moins
nombreuses en proportion a s'identifier comme Autochtones par rapport aux autres femmes cisgenres (7 %
contre 15 %). Elles sont légérement plus nombreuses en proportion a rapporter une orientation sexuelle
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hétérosexuelle (86 % contre 79 %) et moins nombreuses a indiquer étre bisexuelles (5 % contre 12 %) que
les autres femmes cisgenres. De plus, elles sont proportionnellement beaucoup plus nombreuses a étre
arrivées au Canada avec un statut d'immigrante, de réfugiée ou en demande du statut de réfugiée que les
autres femmes cisgenres (27 % contre 9 %). Les femmes cisgenres en situation d’itinérance ayant passé la
nuit dans une ressource d’hébergement pour personnes victimes de violence sont proportionnellement plus
nombreuses a avoir obtenu un niveau d’études supérieur aux études secondaires (16 % a avoir obtenu le
niveau collégial et 18 % le niveau universitaire). Enfin, comme attendu, elles sont proportionnellement plus
nombreuses a avoir indiqué passer la nuit avec un ou des enfants (41 % contre 9 % pour l'autre groupe).

Tableau 33. Caractéristiques des femmes en situation d’itinérance ayant passé la nuit dans une ressource
d’hébergement pour personnes victimes de violence par rapport a celles n’y ayant pas passé la nuit, pour
'ensemble des régions

Femme cisgenre ayant | Femme cisgenre n’ayant
R passé la nuit dans un | pas passé la nuit dans un Total
Age hébergement lié a la hébergement lié a la =1 241
violence violence (n= )
(n=141) (n=1074)
Moins de 18 ans 0,7 % 1,9% 1,7%
18 a 29 ans 27,7 % 23,6 % 24,0 %
30 a 49 ans 48,9 % 45,5 % 46,1 %
50 a 64 ans 19,9 % 23,4 % 23,0%
65 ans et plus 2,8 % 5,7 % 52%
Femme cisgenre ayant | Femme cisgenre n’ayant
passé la nuit dans un | pas passé la nuit dans un Total
Identité autochtone hébergement lié a la hébergement lié a la ~1 234
violence violence (n=1234)
(n=139) (n=1071)
Allochtones 93,5 % 84,6 % 85,3 %
Premiéres Nations 5,0 % 12,5 % 11,6 %
Inuit 0,0 % 1,7 % 1,7%
Métis 0,0 % 0,7 % 0,6 %
Autres peuples 1.4 % 0.6 % 0,7%
autochtones?
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Femme cisgenre ayant
passé la nuit dans un

Femme cisgenre n’ayant
pas passé la nuit dans un

Orientation sexuelle hébergement lié a la hébergement lié a la IOtaI
violence violence (n=1182)
(n=134) (n=1025)
Hétérosexuelle 85,8 % 78,5 % 79,5 %
Homosexuelle 2,2 % 2,6 % 2,5%
Bisexuelle 4,5 % 12,0 % 11,1%
Autre diversité sexuelle 7,5 % 6,8 % 6,9 %
Femme cisgenre ayant | Femme cisgenre n’ayant
Statut d’immigration au passé la nuit dans un | pas passé la nuit dans un
e . L ! S Total
moment de I’arrivée au hébergement lié a la hébergement lié a la -1 261
Canada violence violence (n= )
(n=143) (n=1091)
Non 67,1 % 89,0 % 86,4 %
Oui - immigrant(e) 20,3 % 6,0 % 7,7%
Oui - réfugié(e) 0,7 % 1,5% 1,4 %
Oui - dema'nde.u'r(euse) du 5,6 % 1.9 % 2.3%
statut de réfugié
Oui — autre® 6,3 % 1,6 % 21%
Femme cisgenre ayant | Femme cisgenre n’ayant
passé la nuit dans un | pas passé la nuit dans un Total
Niveau d’études obtenu hébergement lié a la hébergement lié a la 124
violence violence (n=1245)
(n=142) (n=1076)
MDD () 18,3 % 29,4 % 28,1 %
I'équivalent) non terminées
Etudes secondaires 26,8 % 34,8 % 34,0 %
F?rmatloq profesqunelle, 19.7 % 13,2 % 13,8 %
d’apprenti ou de métiers
College/cégep ou autre
établissement non 15,5 % 11,1 % 11,4 %
universitaire
Universitaire 17,6 % 10,5 % 11,5 %
Autre® 2,1 % 1,1 % 1,2%
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i : Femme cisgenre ayant | Femme cisgenre n’ayant
Ont passé la nuit avec passé la nuit dans un | pas passé la nuit dans un Total
d’autres personnes hébergement lié 2 la hébergement lié 2 la (n=1 240)
qu’elles connaissent violence violence
(n=143) (n=1072)

Non 55,9 % 69,4 % 67,7 %
Oui : sans enfant a charge 3,5% 21,8 % 19,7 %
Oui : avec enfant(s) a 406 % 8.8 % 12,7%
charge

Notes :

Les femmes cisgenres qui ont passé la nuit dans un lieu inconnu sont incluses dans le calcul de la colonne « Total »
de ce tableau.

2Représente les autres Autochtones des Etats-Unis, du Mexique ou des pays autres que le Canada.

bDans les autres statuts d'immigration mentionnés, on trouve notamment les permis d’études, les cas d’adoption, les
travailleurs étrangers temporaires et autres permis de travail, les résidents temporaires et les touristes. De plus,
plusieurs répondantes ne souhaitaient pas préciser leur statut et ont simplement indiqué que leur statut était autre.

¢ Cette catégorie autre inclut notamment le Test de développement général.
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Historique d’itinérance des répondantes

La Figure 25 illustre la répartition des femmes cisgenres en situation d’itinérance ayant passé la nuit dans
une ressource d’hébergement pour personnes victimes de violence par rapport a celles n’y ayant pas passé
la nuit, selon le nombre d’années depuis leur premier épisode d’itinérance.

Les femmes cisgenres en situation d’itinérance ayant passé la nuit dans une ressource d’hébergement pour
personnes victimes de violence sont proportionnellement plus nombreuses que les autres a avoir vécu leur
premier épisode d'itinérance il y moins d’une année (41 % contre 21 %). A l'inverse, une proportion
relativement faible d’entre elles ont vécu leur premiére expérience d’itinérance il y a 5 ans ou plus (19 %,
contre 40 % pour les autres femmes cisgenres).

100% —
14%
24% 23%
5%
80%
16% 15%
60% - 40%
0,
40% 40% 39%
20% 41%
21% 23%
0% T T T
Femme cisgenre ayant passé la nuit Femme cisgenre n'ayant pas passé Total
dans un hébergement li¢ a la la nuit dans un hébergement lié a la (n=1168)
violence violence
(n=133) (n=1014)

[0 Moins de 365 jours [ 1an a moinsde 5 ans [ 5ans amoinsde 10 ans [ 10 ans et plus

Figure 25. Répartition des femmes en situation d’itinérance ayant passé la nuit dans une ressource
d’hébergement pour personnes victimes de violence par rapport a celles n’y ayant pas passé la nuit, selon
le nombre d’années depuis leur premier épisode d’itinérance, pour I'ensemble des régions

Note :
Les femmes cisgenres qui ont passé la nuit dans un lieu inconnu sont incluses dans le calcul de la colonne « Total »
de ce tableau.
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La Figure 26 présente la répartition des femmes cisgenres en situation d’itinérance ayant passé la nuit dans
une ressource d’hébergement pour personnes victimes de violence par rapport a celles n’y ayant pas passé
la nuit selon le nombre de mois passés en situation d’itinérance au cours de la derniére année.

Au total, environ 45 % des femmes cisgenres ont passé I'année entiére en situation d’itinérance. Cette
proportion est beaucoup plus basse chez celles ayant passé la nuit dans une ressource d’hébergement pour
personnes victimes de violence (14 %) que chez les autres femmes cisgenres (49 %).

100% —
80%
60%
13%
o/
40% 13%
26% 15%
14%
20%
0,
1% 13%
16%
6% 8%
0% 1 I I
Femme cisgenre ayant passé la nuit Femme cisgenre n'ayant pas passé Total
dans un hébergement lié a la la nuit dans un hébergement lié a la (n=1114)
violence violence
(n=135) (n=959)
[0 Moins de 1 mois [0 1 mois @ moins de 3 mois [ 3 mois & moins de 6 mois
O 6 mois @ moins de 9 mois [ 9 mois @ moins de 12 mois M 1 an complet

Figure 26. Répartition des femmes cisgenres en situation d’itinérance ayant passé la nuit dans une
ressource d’hébergement pour personnes victimes de violence par rapport a celles n’y ayant pas passé la
nuit, selon le nombre de mois passés en situation d’itinérance au cours de la derniére année, pour
'ensemble des régions

Note :
Les femmes cisgenres qui ont passé la nuit dans un lieu inconnu sont incluses dans le calcul de la colonne « Total »
de ce tableau.
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La Figure 27 détaille la répartition des femmes cisgenres en situation d’itinérance ayant passeé la nuit dans
une ressource d’hébergement pour personnes victimes de violence par rapport a celles n’y ayant pas passé
la nuit, selon la durée depuis leur arrivée dans la municipalité ou elles ont été dénombrées la nuit du
11 octobre 2022.

Les femmes cisgenres en situation d’itinérance ayant passé la nuit dans une ressource d’hébergement pour
personnes victimes de violence sont plus nombreuses en proportion a étre arrivées dans la municipalité il
y a moins d’une année par rapport aux autres femmes cisgenres (36 % contre 21 %). Elles sont moins
nombreuses a avoir toujours vécu dans la municipalité ou & y avoir demeuré durant 10 ans ou plus que les
autres femmes cisgenres (24 % et 14 % respectivement contre 29 % et 24 %).

100% -
80%
60% — 9 23%
12% 24%
0, 0,
40% - 15% 10% 10%
16% U
o/ |
20% 36%
21% 22%
0% I I |
Femme cisgenre ayant passé la nuit Femme cisgenre n'ayant pas passé Total
dans un hébergement lié a la la nuit dans un hébergement li¢ a la (n=1204)
violence violence
(n=138) (n=1040)
[0 Moinsde 1 an [ 1 an a moins de 5 ans [ 5 ans @ moins de 10 ans
O 10 ans et plus @ Toujours vécu dans cette ville

Figure 27. Répartition des femmes en situation d’itinérance ayant passé la nuit dans une ressource
d’hébergement pour personnes victimes de violence par rapport a celles n’y ayant pas passeé la nuit, selon
la durée depuis leur arrivée dans la municipalité ou elles ont été dénombrées la nuit du 11 octobre 2022,
pour I'ensemble des régions

Note :
Les femmes cisgenres qui ont passé la nuit dans un lieu inconnu sont incluses dans le calcul de la colonne « Total »
de ce tableau.
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Le Tableau 34 liste les raisons évoquées pour expliquer la plus récente perte de leur logement chez les
femmes cisgenres en situation d’itinérance ayant passé la nuit dans une ressource d’hébergement pour
personnes victimes de violence par rapport a celles n’y ayant pas passé la nuit.

Les femmes cisgenres ayant passé la nuit dans une ressource d’hébergement pour personnes victimes de
violence mentionnent plus souvent les mauvais traitements comme raison de la perte du dernier logement
par rapport aux autres femmes cisgenres (60 % contre 19 %), ainsi qu’un conflit avec une conjointe ou un
conjoint (36 % contre 15 %).

Tableau 34. Raisons évoquées de la perte du dernier logement chez les femmes en situation d’itinérance
ayant passé la nuit dans une ressource d’hébergement pour personnes victimes de violence par rapport a
celles n’y ayant pas passé la nuit, pour 'ensemble des régions

Femme cisgenre Femme cisgenre
ayant passé la nuit | n’ayant pas passé la
Raisons évoquées de la perte dans un nuit dans un Total
de logement hébergement lié a la | hébergementlié ala | (n=1212)
violence violence
(n=142) (n=1 046)
Mauvais traitements 59,9 % 19,3 % 24,0 %
Expulsion 11,3 % 24,0 % 22,4 %
Conflit avec : conjoint 35,9 % 15,2 % 17,7 %
Revenu insuffisant 15,5 % 17,5 % 17,2 %
Probléme de consommation de 77% 17.4% 16,1 %
substances
Conflit avec : autre 10,6 % 13,9 % 13,9 %
Probléme de santé mentale 14,8 % 12,8 % 13,0 %
SIIET0E | 4,9 % 9.2 % 8,7 %
propriétaire/concierge/colocataire
Perte d’emploi 4,2 % 7,6 % 7,2%
pondltlons danggreuses ou 1.4 % 7.6 % 6.8 %
insalubres/quartier dangereux
Ho§p|tal|sat|on/programme de 49 % 6.3 % 6.6 %
traitement
Probléme de santé physique 2,8 % 3,6 % 3,5%
Incarcération 0,0 % 3,5% 3,1%
Victime de discrimination 2,8% 3,0% 2,9%
Autre? 5,6 % 18,0 % 16,4 %
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Notes sur le Tableau 34 :

Les femmes cisgenres qui ont passé la nuit dans un lieu inconnu sont incluses dans le calcul de la colonne « Total »
de ce tableau.

Les femmes cisgenres pouvaient donner plus d’'un choix de réponse et pouvaient indiquer une autre raison qui ne
faisait pas partie de la liste déja établie dans le questionnaire.

2Dans les autres raisons mentionnées, on trouve notamment la séparation d’avec une ou un partenaire, le déces d’un
proche, la sortie de placement dans le systéme de protection de la jeunesse, les incendies et inondations des
logements, le non-renouvellement du bail & 'échéance de ce dernier et le départ volontaire du logement. De plus,
plusieurs répondantes ne souhaitaient pas préciser les raisons de la perte de leur logement et ont simplement indiqué
que la raison était autre qu’une de celles disponibles dans la liste.
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Sources de revenus des répondantes

Le Tableau 35 présente les sources de revenus mentionnées chez les femmes cisgenres en situation
d’itinérance ayant passé la nuit dans une ressource d’hébergement pour personnes victimes de violence
par rapport a celles n’y ayant pas passé la nuit.

Dans I'ensemble, la source de revenus le plus souvent mentionnée par les femmes cisgenres est un
programme d’assistance sociale, mais celles ayant passeé la nuit dans une ressource d’hébergement pour
personnes victimes de violence rapportent ce type de revenu moins souvent que les autres (49 % contre
61 %). Elles sont également plus nombreuses a rapporter des allocations familiales pour enfants comme
source de revenus et une rémunération liée a 'emploi (23 % et 21 % respectivement, contre 6 % et 16 %
pour les autres femmes).

Tableau 35. Sources de revenus mentionnées chez les femmes en situation d’itinérance ayant passé la nuit
dans une ressource d’hébergement pour personnes victimes de violence par rapport a celles n’y ayant pas
passé la nuit, pour 'ensemble des régions

Femme cisgenre Femme cisgenre
ayant passé la nuit | n’ayant pas passé la
Sources de revenus dans un nuit dans un Total
hébergement lié a la | hébergement lié ala | (n=1 262)
violence violence
(n=143) (n=1091)
Programme d’assistance sociale 49,0 % 61,1 % 59,6 %
Emploi 21,0 % 15,8 % 16,3 %
Prestations (chémage ou invalidité) 11,2% 8,6 % 9,1 %
Dons 7,7 % 8,5% 8,6 %
Allocations familiales pour enfants 23,1 % 57 % 7,7%
Bouteilles vides, mendicité, travail du 1.4 % 7.9% 7.4%
sexe, vente de drogues
Retraite/programmes pour ainés 3,5% 6,4 % 6,0 %
Autre? 8,4 % 57 % 5,9 %
Aucun revenu 7,0 % 6,6 % 6,7 %

Notes :

Les femmes cisgenres qui ont passé la nuit dans un lieu inconnu sont incluses dans le calcul de la colonne « Total »
de ce tableau.

Les femmes cisgenres pouvaient donner plus d’un choix de réponse et pouvaient indiquer une autre source qui ne
faisait pas partie de la liste déja établie dans le questionnaire.

aDans la catégorie « autre », on trouve notamment les indemnités de la Société de I'assurance automobile du Québec
(SAAQ) aprés un accident de la route, les indemnités de la Commission des normes, de I'équité, de la santé et de la
sécurité du travail (CNESST) pour les travailleurs et travailleuses victimes d’une lésion professionnelle et I'aide
financiére aux études ou a la formation.
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Résultats chez les femmes ayant passé la nuit dans une ressource

d’hébergement pour personnes fuyant un contexte de violence
SYNTHESE ET COMMENTAIRES

Les femmes cisgenres en situation d’itinérance ayant passé la nuit dans une ressource d’hébergement pour
personnes victimes de violence se distinguent a bien des égards de celles n’y ayant pas passé la nuit. Elles
sont plus jeunes, plus susceptibles de ne pas s’identifier comme Autochtones (94 %) et d’indiquer étre
hétérosexuelles (86 %). Elles sont également plus nombreuses a étre arrivées au Canada avec un statut
d'immigrante, de réfugiée ou en demande du statut de réfugiée (27 %). Enfin, elles sont proportionnellement
plus nombreuses a avoir indiqué passer la nuit avec un ou des enfants (41 % contre 9 % pour l'autre
groupe).

Concernant leur historique d’itinérance, les femmes cisgenres en situation d’itinérance ayant passé la nuit
dans une ressource d’hébergement pour personnes victimes de violence sont proportionnellement plus
nombreuses que les autres a avoir vécu leur premier épisode d'itinérance il y a moins d’'une année (41 %)
et beaucoup moins nombreuses a avoir passé I'année entiere en situation d’itinérance (seulement 14 %).
Comme attendu, elles mentionnent plus souvent les mauvais traitements (60 %) ou un conflit avec une
conjointe ou un conjoint (34 %) comme raison de la perte du dernier logement. Si I'on regroupait dans une
méme catégorie toutes les réponses liées a des conflits et aux mauvais traitements, elle serait la raison
principale de 80 % des répondantes ayant passé la nuit dans une ressource d’hébergement pour personnes
victimes de violence. Les femmes cisgenres ayant passé la nuit dans une ressource d’hébergement pour
personnes victimes de violence qui n’ont pas évoqué le conflit ou les mauvais traitements dans les raisons
de la perte de leur dernier logement (20 %) ont plutét mentionné, entre autres, les troubles mentaux, le
revenu insuffisant et I'expulsion.

Les femmes cisgenres en situation d’itinérance ayant passé la nuit dans une ressource d’hébergement pour
personnes victimes de violence sont proportionnellement moins nombreuses a rapporter un programme
d’assistance sociale comme source de revenus (49 %). En revanche, elles sont plus nombreuses en
proportion a indiquer des allocations familiales pour enfants comme source de revenus et une rémunération
liée & 'emploi (23 % et 21 % respectivement).




Chapitre 5 : Résultats par region
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Ce chapitre présente les résultats des questionnaires pour chacune des régions.

La premiére sous-section détaille, pour chacune des régions, un tableau indiquant la provenance des
questionnaires en fonction des types de lieu ou les personnes en situation d’itinérance ont passé la nuit du
dénombrement. Vient ensuite une description des caractéristiques sociodémographiques, des raisons les
plus fréquentes de la derniére perte du logement ainsi que des sources de revenus des personnes en
situation d’itinérance. Enfin, les résultats de la question spécifique de chaque région sont également
rapportés.

La seconde sous-section compare I'ensemble des régions sur le plan démographique puis sur I'historique
d’itinérance des personnes. La composition de la population ayant répondu au questionnaire de chaque
région étant différente, les résultats sont plus ou moins comparables entre les régions. Par exemple, les
questionnaires de certaines régions sont principalement issus de centres de thérapie ou de ressources de
transition, alors que, dans d’autres régions, les questionnaires proviennent en plus grande partie de
personnes qui ont passeé la nuit dans un lieu extérieur.



5.1

Saguenay-Lac-Saint-Jean
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Cette section détaille les principaux résultats régionaux colligés a I'aide des questionnaires des individus interrogés au Saguenay-Lac-Saint-
Jean. Des caractéristiques sociodémographiques sont présentées, suivies des raisons les plus fréquentes de la derniére perte du logement
ainsi que des sources de revenus des personnes en situation d’itinérance. Enfin, les résultats de la question spécifique pour cette région
sont également rapporteés.

Les résultats indiqués dans cette section portent sur les informations recueillies a I'aide des questionnaires. L’'objectif est de dresser un
portrait des caractéristiques des personnes en situation d’itinérance du Saguenay-Lac-Saint-Jean. Les nombres et les pourcentages inscrits
dans les tableaux n’ont pas fait I'objet d’'un ajustement statistique.

Le Tableau 36 présente la répartition des personnes ayant répondu a au moins une question (nww=177) selon le type de lieu ou elles ont
passé la nuit du déenombrement et I'endroit ou le questionnaire a été rempli.

Tableau 36. Répartition des personnes en situation d’itinérance selon le type de lieu ou le questionnaire a été recueilli et I'endroit ou ces
personnes ont passeé la nuit du dénombrement, Saguenay-Lac-Saint-Jean

Type de lieu ou la nuit a été passée

Vers.ion d'_‘ Lieu extérieur Hébergement | Ressource de | Organisme Hél)lcieé:%elr:ent Itinérance Centre de Autre™ Donnée Total
questionnaire (=11) d’urgence transition mixte” violence™ cachée thérapie (n=10) manquante | (n=177)
(n=7) (n=40) (n=28) (n=30) (n=47) (n=0) (n=4)
1 2 5 5 0 0 25 0 2 2 41
2 0 0 26 28 29 0 0 5 0 88
3 9 2 9 0 1 22 0 3 2 48

Notes :

"l s’agit d’organismes offrant a la fois de 'hébergement d’urgence et de I'hébergement de transition.

™ Ce libellé fait référence aux organismes d’hébergement pour personnes victimes de violence, premiére et/ou deuxiéme étape (libellé choisi par souci de
concision).
™ Cette catégorie regroupe les autres types de ressources.
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Le Tableau 37 présente certaines caractéristiques sociodémographiques des personnes interrogées dans
la région du Saguenay-Lac-Saint-Jean selon le type de lieu ou elles ont passé la nuit du dénombrement.
Certains lieux (lieux extérieurs, hébergements d’urgence et centres de thérapie) ne sont pas présentés dans
le tableau en raison du faible nombre de personnes dans ces catégories rendant I'interprétation des résultats
hasardeuse.

Parmi les 174 personnes ayant répondu a la question sur le genre, la majorité de celles en situation
d’itinérance ayant passé la nuit dans une ressource de transition, dans un organisme mixte (hébergement
d’urgence et de transition) ou se trouvant en itinérance cachée sont des hommes cisgenres. La majorité
des personnes ayant passé la nuit dans une ressource d’hébergement pour personnes victimes de violence
sont des femmes cisgenres. Le nombre de personnes issues de la diversité de genres (femme trans,
homme trans, personne non binaire, bispirituelle, queer ou en questionnement) représente un peu plus de
2 % de la population interrogée.

Parmi les personnes en situation d’itinérance ayant indiqué leur age (nww=174), la plupart ayant passé la
nuit dans une ressource de transition, un organisme mixte (hébergement d’urgence et de transition), un
hébergement pour personnes victimes de violence ou en itinérance cachée ont entre 30 et 49 ans. Dans les
ressources de transition, on trouve plus de personnes entre 50 et 64 ans et de personnes de 65 ans et plus
que dans les autres types de lieux.

Environ une personne sur quatre s’identifie comme Autochtone, et plus spécifiquement comme membre
des Premiéres Nations ou Métis. Pres d’une personne sur six a indiqué que son orientation sexuelle était
homosexuelle, bisexuelle ou une autre diversité sexuelle. Quant au statut d'immigration, la grande majorité
(94 %) des personnes en situation d’itinérance ayant répondu a la question (nww=177) ne sont pas issues
de 'immigration (données non présentées).

Environ le quart des personnes en situation d’itinérance ont passeé la nuit avec d’autres personnes gu’elles
connaissent. Cette proportion est plus grande chez les personnes en situation d’itinérance cachée. Ce sont
3 % des individus qui ont indiqué passer la nuit avec un ou des enfants ; cette proportion était plus grande
chez les personnes hébergées dans une ressource pour personnes victimes de violence.

Enfin, 4 % ont déja travaillé dans les Forces armées canadiennes sur un total de 176 réponses (données
non présentées).
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Tableau 37. Caractéristiques des personnes en situation d’itinérance de la région du Saguenay-Lac-Saint-
Jean selon I'endroit ou elles ont passé la nuit du dénombrement

Type de lieu ou la nuit a été passée
. Hébergement ., Total
Genre Ressource de | Organisme S [tinérance
transition mixte” inI§|:nIge cachée (n=174)
(n=40) (n=27) (1=29) (n=46)
Femmes cisgenres 25,0 % 7,4 % 93,1% 37,0 % 36,8 %
Hommes cisgenres 72,5% 92,6 % 0,0 % 60,9 % 60,9 %
ZSrsgrr]Teis de la diversité 25% 0.0 % 6.9 % 2.2% 2.3%
. Hébergement .
R Ressource de | Organisme lié 3 la Itinérance Total
Age transition mixte” violence cachée 174
(n=40) (n=28) e (n=a7) | (n=174)
Moins de 18 ans 0,0 % 0,0 % 0,0 % 2,1 % 0,6 %
18 a 29 ans 15,0 % 17,9 % 14,8 % 19,1 % 17,2 %
30 a 49 ans 30,0 % 64,3 % 59,3 % 59,6 % 53,4%
50 a 64 ans 27,5 % 10,7 % 22,2 % 19,1 % 20,1%
65 ans et plus 27,5 % 7,1 % 3,7% 0,0 % 8,6 %
Ressource de | Organisme Héﬁfg%eg] ent Itinérance Total
Identité autochtone transition mixte” violence cachée =173
(n=38) (n=27) (1230) (n=46) (n=173)
Allochtones 86,8 % 85,2 % 93,3 % 63,0 % 75,1 %
Premiéres Nations 7.9 % 14,8 % 6,7 % 37,0 % 23,1 %
Métis 5,3 % 0,0 % 0,0 % 0,0 % 1,7 %
Inuit 0,0 % 0,0 % 0,0 % 0,0 % 0,0%
Autres peuples 0,0 % 0,0 % 0,0 % 0,0 % 0,0 %
autochtones’
Ressource de | Organisme Héblzeg%elr: ent Itinérance Total
Orientation sexuelle transition mixte” violence cachée (n=165)
(n=36) (n=26) (n=28) (n=44) -
Hétérosexuelle 91,7 % 96,2 % 75,0 % 81,8 % 86,1 %
Homosexuelle 0,0 % 0,0 % 3,6 % 2,3% 1,8 %
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Bisexuelle 2,8% 3,8 % 0,0 % 11,4 % 6,1 %

Autre diversité sexuelle 5,6 % 0,0 % 21,4 % 45 % 6,1 %
Ont passé la nuit avec | Ressource de | Organisme Héblt.aér%eg et Jingrance Total

d’autres personnes transition mixte” vilolence cachée (n=172)

qu’elles connaissent (n=40) (n=28) (n=30) =22

Non 87,5% 82,1 % 76,7 % 57,1 % 75,0 %

Oui : sans enfant a charge 12,5 % 14,3 % 10,0 % 42,9 % 221 %

Oui : avec enfant(s) a 0.0 % 3.6 % 13,3 % 0.0 % 2.9%

charge

Notes :

Les personnes qui ont passé la nuit dans les autres types de lieux rapportés dans le Tableau 36 sont incluses dans le
calcul de la colonne « Total ».

"Représente les autres peuples autochtones des Etats-Unis, du Mexique ou des autres pays différents du Canada.

"Il s’agit d’organismes offrant a la fois de I'hébergement d’urgence et de 'hébergement de transition.

La Figure 28 illustre les raisons ayant entrainé la perte du dernier logement en comparant les personnes
interrogées au Saguenay-Lac-Saint-Jean avec celles des autres régions ayant participé a I'exercice, excluant
Montréal ®,

La raison le plus fréquemment rapportée est I'expulsion (en raison d’un loyer non payé, d’'un batiment vendu
ou rénové, d’'une plainte, d’'une ou d’un propriétaire ayant emménagé ou d’un autre motif). Par ordre de
fréquence, les autres raisons indiquées incluent un conflit avec une conjointe ou un conjoint, un conflit avec
la ou le propriétaire, concierge ou locataire, ou un probléme de consommation de substances. Méme si
cette derniére raison est parmi celles le plus fréquemment rapportées dans les autres régions du Québec
(27 %), la proportion de personnes du Saguenay-Lac-Saint-Jean I'ayant nommée est nettement moindre
(14 %). De méme, les personnes interrogées de cette région sont proportionnellement moins nombreuses
a avoir nommé un revenu insuffisant ou un conflit avec une personne autre que la conjointe ou le conjoint,
la ou le propriétaire, concierge ou locataire, comme raisons de la perte du logement. Dans la catégorie
« Autre » pour cette région, on trouve notamment comme raisons évoquées pour la perte du dernier
logement le non-renouvellement du bail a 'échéance de ce dernier, les incendies, la séparation d’avec une
ou un partenaire et la sortie de placement dans le systéme de protection de la jeunesse.

% La région de Montréal est exclue de la comparaison en raison des caractéristiques des personnes en situation
d’itinérance qui sont différentes a bien des égards.
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Expulsion

Conflit avec : conjoint

Conflit avec : propriétaire / concierge / colocataire
Probléme de : consommation de substances 27%
Mauvais traitements

Probléme de : santé mentale

Revenu insuffisant

Incarcération

Conflit avec : autre

Hospitalisation / programme de traitement

Conditions dangereuses ou insalubres / quartier dangereux
Victime de discrimination

Probléme de : santé physique

Perte d'emploi

Autre

0% 5% 10% 15% 20% 25%

B Saguenay-Lac-Saint-Jean (n=166)
[ Reste de la province, excluant Montréal (n=2558)

Figure 28. Raisons rapportées de la perte du dernier logement, Saguenay-Lac-Saint-Jean

Notes :
Le Saguenay-Lac-Saint-Jean est exclu de la catégorie « Reste de la province, excluant Montréal ».
Les personnes pouvaient donner plus d’une réponse.
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La Figure 29 illustre les sources de revenus déclarées par les personnes interrogées au Saguenay-Lac-
Saint-Jean en comparaison avec celles des autres régions qui ont participé a I'exercice, excluant Montréal .

Les sources de revenus des personnes en situation d’itinérance du Saguenay-Lac-Saint-Jean sont
semblables & celles des autres régions excluant Montréal. La source le plus fréquemment rapportée est
celle des programmes d’aide ou de solidarité sociale. On trouve ensuite la rémunération liée a un emploi
(temps plein, temps partiel ou autonome) et les prestations de chémage ou d’invalidité, bien qu’elles aient
été évoqueées par nettement moins de personnes que les programmes d’aide ou de solidarité sociale. Les
personnes du Saguenay-Lac-Saint-Jean sont proportionnellement moins nombreuses que dans les autres
régions a avoir comme source de revenus les consignes de bouteilles vides, la mendicité, le travail du sexe
ou la vente de drogues (5 % contre 10 %).

63%

Programme d'aide sociale / solidarité sociale
64%

Emploi

Prestations (chémage ou invalidité)

Retraite / programmes pour ainés

Dons

Bouteilles vides, mendicité, travail du sexe, vente de drogues

Allocations familiales pour enfants

Autre

Aucun revenu

I T T T
0% 20% 40% 60%

I Saguenay—Lac-Saint-Jean (n=176)
[ Reste de la province, excluant Montréal (n=2614)

Figure 29. Sources de revenus, Saguenay-Lac-Saint-Jean

Notes :
Le Saguenay-Lac-Saint-Jean est exclu de la catégorie « Reste de la province, excluant Montréal ».
Les personnes pouvaient donner plus d’une réponse.

% La région de Montréal est exclue de la comparaison en raison des caractéristiques des personnes en situation
d’itinérance qui sont différentes a bien des égards.
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Dans le cadre de I'exercice de dénombrement, chaque région pouvait inclure dans son questionnaire une
question spécifique. Celle du Saguenay-Lac-Saint-Jean était: « Connaissez-vous le Refuge?» Une
deuxiéme question était adressée aux personnes qui répondaient oui: « Y avez-vous déja dormi? » Les
Tableaux 38 et 39 présentent les réponses a ces questions selon le type de lieu ou les personnes ont passé
la nuit du dénombrement.

Prés de la moitié (47 %) des personnes en situation d’itinérance ont indiqué connaitre cette ressource. Cette
proportion était plus grande chez les personnes ayant passé la nuit dans un hébergement d’'urgence ou de
transition, et nettement plus faible chez celles ayant passé la nuit dans un hébergement lié a la violence.
Parmi celles qui connaissaient le Refuge, un peu plus de la moitié (53 %) y avaient déja passé la nuit. Cette
proportion était également plus grande chez les personnes ayant passé la nuit dans un hébergement
d’urgence ou de transition.

Tableau 38. Connaissance de la ressource Le Refuge selon I'endroit ou les personnes ont passé la nuit du
dénombrement, Saguenay-Lac-Saint-Jean

Type de lieu ou la nuit a été passée*
Connaissez- Hébergement
vous Le Ressource de | Organisme "é% la [tinérance Total
Refuge ? transition mixte” violence cachée (n=175)
(n=40) (n=28) (n=30) (n=47)
Oui 45,0 % 75,0 % 20,0 % 36,2 % 47,4 %
Non 55,0 % 25,0 % 80,0 % 63,8 % 52,6 %

Notes :

Les personnes qui ont passé la nuit dans les autres types de lieux rapportés dans le Tableau 36 sont incluses dans le
calcul de la colonne « Total ».

" Les lieux extérieurs ne sont pas présentés dans le tableau en raison du faible nombre de personnes dans cette
catégorie rendant l'interprétation des résultats hasardeuse.

"Il s’agit d’organismes offrant a la fois de I'hébergement d’urgence et de 'hébergement de transition.

Tableau 39. Proportion des personnes ayant déja dormi dans Le Refuge selon I'endroit ou elles ont passé
la nuit du dénombrement, parmi celles connaissant cette ressource, Saguenay-Lac-Saint-Jean

Type de lieu ou la nuit a été passée*
Y G U deéja | Ressource de Oraanisme mixte™ Itinérance Total
dormi ? transition g (In- 18) X cachée (n=73)
(n=18) - (n=15)
Oui 50,0 % 61,1 % 33,3 % 53,4 %
Non 50,0 % 38,9 % 66,7 % 46,6 %

Notes :

Les personnes qui ont passé la nuit dans les autres types de lieux rapportés dans le Tableau 36 sont incluses dans le
calcul de la colonne « Total ».

" Les lieux extérieurs et les hébergements liés a la violence ne sont pas présentés dans le tableau en raison du faible
nombre de personnes dans cette catégorie rendant 'interprétation des résultats hasardeuse.

"Il s’agit d’organismes offrant a la fois de 'hébergement d’urgence et de I'hébergement de transition.
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5.2 Capitale-Nationale

Cette section regroupe les principaux résultats régionaux colligés a I'aide des questionnaires des individus interrogés dans la région de la
Capitale-Nationale. Des caractéristiques sociodémographiques sont présentées, suivies des raisons les plus fréquentes de la derniére perte
du logement ainsi que des sources de revenus des personnes en situation d’itinérance. Enfin, les résultats de la question spécifique pour
cette région sont également rapporteés.

Les résultats indiqués dans cette section portent sur les informations réunies a I'aide des questionnaires. L’objectif est de dresser un portrait
des personnes en situation d’itinérance de la Capitale-Nationale. Les nombres et les pourcentages inscrits dans les tableaux n’ont pas fait
I'objet d’un ajustement statistique.

Le Tableau 40 présente la répartition des personnes ayant répondu a au moins une question (n.=466) selon le type de lieu ou elles ont
passé la nuit du dénombrement et I'endroit ou le questionnaire a été rempli.

Tableau 40. Répartition des personnes en situation d’itinérance selon le type de lieu ou le questionnaire a été recueilli et I'endroit ou ces
personnes ont passé la nuit du dénombrement, Capitale-Nationale

Type de lieu ou la nuit a été passée ‘
Vers.ion d'_‘ Lieu extérieur Hébergement | Ressource de | Organisme Hél)lcieé:%elr:ent Itinérance Centre de Autre™ Donnée Total
questionnaire (n=58) d'urgence transition mixte” violence™ cachée thérapie (1=22) manquante (n=466)
(n=98) (n=141) (n=8) (n=12) (n=82) (n=28) (n=17)
1 39 23 8 8 3 45 0 4 13 143
2 0 38 3 0 0 0 0 16 0 57
3 19 37 130 0 9 37 28 2 4 266

Notes :

"l s’agit d’organismes offrant a la fois de 'hébergement d’urgence et de I'hébergement de transition.
" Ce libellé fait référence aux organismes d’hébergement pour personnes victimes de violence, premiére et/ou deuxiéme étape (libellé choisi par souci de

concision).
™ Cette catégorie regroupe les autres types de ressources.
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Le Tableau 41 présente certaines caractéristiques sociodémographiques des personnes interrogées dans
la région de la Capitale-Nationale selon le type de lieu ou elles ont passé la nuit du dénombrement. Certains
lieux (organisme mixte [hébergement d’urgence et de transition] et ressource pour personnes victimes de
violence) ne sont pas présentés dans le tableau en raison du faible nombre de personnes dans ces
catégories rendant l'interprétation des résultats hasardeuse.

Parmi les 461 personnes ayant répondu a la question sur le genre, la majorité de celles en situation
d’itinérance ayant passé la nuit dans un lieu extérieur, un hébergement d’urgence, un centre de thérapie ou
se trouvant en itinérance cachée sont des hommes cisgenres. Dans le cas des ressources de transition,
une majorité de femmes cisgenres y ont passé la nuit. Le nombre de personnes issues de la diversité de
genres (femme trans, homme trans, personne non binaire, bispirituelle, queer ou en questionnement)
représente 5 % de la population interrogée.

Parmi les personnes en situation d’itinérance ayant indiqué leur age (nww=458), la plupart ayant passé la
nuit dans un lieu extérieur, un hébergement d’'urgence, une ressource de transition, un centre de thérapie
ou se trouvant en itinérance cachée ont entre 30 et 49 ans. Les ressources de transition ont hébergé
davantage de personnes agées de 18 et 49 ans que les autres types de lieux.

Environ 13 % des personnes s’identifient comme Autochtones, et plus spécifiquement comme membres
des Premiéres Nations, Inuit, Métis ou autres peuples autochtones. Pres d’une personne sur cing a indiqué
que son orientation sexuelle est homosexuelle, bisexuelle ou une autre diversité sexuelle. Quant au statut
d’immigration, la grande majorité (93 %) des personnes en situation d’itinérance ayant répondu a la question
(nw=461) ne sont pas issues de I'immigration (données non présentées).

Prés du quart des personnes en situation d’itinérance ont passé la nuit avec d’autres personnes qu’elles
connaissent. Cette proportion est plus grande chez les personnes en situation d’itinérance cachée et en
centre de thérapie. Ce sont 6 % des individus qui ont indiqué passer la nuit avec un ou des enfants ; cette
proportion est plus grande chez les personnes hébergées dans une ressource de transition.

Enfin, sur un total de 456 personnes, 6 % ont déja travaillé dans les Forces armées canadiennes ou la
Gendarmerie royale du Canada (données non présentées).
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Tableau 41. Caractéristiques des personnes en situation d’itinérance de la région de la Capitale-Nationale
selon I'endroit ol elles ont passé la nuit du dénombrement

Type de lieu ou la nuit a été passée

Total

Genre Lieu extérieur Hébergement | Ressource de | Itinérance Centre de
(n=57) d’'urgence transition cachée thérapie (n=461)
- (n=98) (n=141) (n=80) (n=28)
Femmes cisgenres 12,3 % 19,4 % 54,6 % 31,3 % 10,7 % 31,7%
Hommes cisgenres 84,2 % 74,5 % 39,0 % 67,5 % 85,7 % 63,3 %
rorsonnes. geners Bl 359 6,1% 6.4 % 1,3% 3,6 % 5,0 %
R . - Hébergement | Ressource de | Itinérance Centre de
Age L|eunei<;(;r|eur d’urgence transition cachée thérapie T_Otal
(n=57) (n=98) (n=140) (n=79) (n=28) (n=458)
Moins de 18 ans 0,0 % 1,0 % 1,4 % 0,0 % 0,0 % 0,9 %
18 a 29 ans 19,3 % 16,3 % 32,9 % 22,8 % 25,0 % 23,1 %
30 a 49 ans 52,6 % 48,0 % 37,1 % 46,8 % 64,3 % 46,9 %
50 a 64 ans 24,6 % 25,5 % 21,4 % 27,8 % 10,7 % 23,4 %
65 ans et plus 3,5% 9,2 % 7,1 % 25% 0,0 % 5,7%
Lieu extérieur Hébergement | Ressource de | Itinérance Centre de Total
Identité autochtone (n=55) d’urgence transition cachée thérapie —450
(n=95) (n=137) (n=79) (n=28) (n=450)
Allochtones 76,4 % 89,5 % 92,7 % 82,3 % 96,4 % 87,1%
Premieres Nations 20,0 % 9,5% 5,8 % 16,5 % 3,6 % 11,1 %
Inuit 0,0 % 1,1% 0,0 % 1,3% 0,0 % 0,9 %
Métis 3,6 % 0,0 % 0,0 % 0,0 % 0,0 % 0,4 %
i 0,0 % 0,0 % 1,5% 0,0% 0,0% 0,4%
Lieu extérieur Hébergement | Ressource de | Itinérance Centre de Total
Orientation sexuelle (n=56) d’urgence transition cachée thérapie 456
(n=98) (n=138) (n=80) (n=28) (n=456)
Hétérosexuelle 78,6 % 93,9 % 73,2 % 81,3 % 89,3 % 82,2 %
Homosexuelle 1,8% 1,0 % 3,6 % 3,8% 0,0 % 2,4%
Bisexuelle 19,6 % 2,0% 10,9 % 7,5 % 7,1 % 9,0 %
Autre diversité sexuelle 0,0 % 3,1% 12,3 % 75 % 3,6 % 6,4 %
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Ont passé la nuit avec Lieu extéricyr | Hi€DErgement | Ressource de | Itinérance Centre de Total
d’autres personnes (n=57) d’urgence transition cachée thérapie 461
qu’elles connaissent (n=98) (n=140) (n=80) (n=28) [
Non 82,1 % 88,5 % 80,7 % 48,8 % 35,7 % 73,7%
Sﬁ;r:gzans enfant a 143% | 11,5% 5.7 % 488% | 643% | 202%
g:‘;r:gae"ec enfani(s) a 3,6 % 0,0 % 13,6 % 2,4 % 0,0 % 6,1%
Notes :

Les personnes qui ont passé la nuit dans les autres types de lieux rapportés dans le Tableau 40 sont incluses dans le
calcul de la colonne « Total ». )
"Représente les autres peuples autochtones des Etats-Unis, du Mexique ou des autres pays différents du Canada.

La Figure 30 illustre les raisons ayant entrainé la perte du dernier logement en comparant les personnes
interrogées dans la Capitale-Nationale avec celles des autres régions ayant participé a I'exercice, excluant
Montréal*.

Les raisons le plus fréquemment rapportées sont le probléme de consommation de substances et
I'expulsion (en raison d’un loyer non payé, d’'un batiment vendu ou rénové, d’'une plainte, d’'une ou d’un
propriétaire ayant emménagé ou d’un autre motif). Méme si ces raisons sont parmi celles le plus
fréquemment rapportées dans les autres régions du Québec (27 % et 23 %), la proportion des personnes
de la Capitale-Nationale les ayant nommées est moindre (22 % et 21 %). Par ordre de fréquence, les autres
raisons indiquées incluent un revenu insuffisant, un conflit avec une conjointe ou un conjoint, un conflit
avec la ou le propriétaire, concierge ou locataire. Dans la catégorie « Autre » pour cette région (plus souvent
rapportée que dans le reste de la province, 20 % contre 15 %), on trouve notamment comme raisons
évoquées pour la perte du dernier logement la séparation d’avec une ou un partenaire, le déces d’un proche
et le départ volontaire du logement.

% La région de Montréal est exclue de la comparaison en raison des caractéristiques des personnes en situation
d’itinérance qui sont différentes a bien des égards.
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Revenu insuffisant

Conflit avec : conjoint

Conflit avec : propriétaire / concierge / colocataire
Probléme de : santé mentale

Mauvais traitements

Perte d'emploi

Conflit avec : autre

Incarcération

Conditions dangereuses ou insalubres / quartier dangereux
Hospitalisation / programme de traitement
Probléme de : santé physique

Victime de discrimination
20%

Autre 15%
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Il Capitale-Nationale (n=454)
[ Reste de la province, excluant Montréal (n=2270)

Figure 30. Raisons rapportées de la perte du dernier logement, Capitale-Nationale

Notes :
La Capitale-Nationale est exclue de la catégorie « Reste de la province, excluant Montréal ».
Les personnes pouvaient donner plus d’une réponse.
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La Figure 31 illustre les sources de revenus déclarées par les personnes interrogées dans la Capitale-
Nationale en comparaison avec celles des autres régions qui ont participé a I'exercice, excluant Montréal .

La source de revenus le plus fréquemment rapportée par les personnes en situation d’itinérance de la
Capitale-Nationale est celle des programmes d’aide ou de solidarité sociale. On trouve ensuite les consignes
de bouteilles vides, la mendicité, le travail du sexe ou la vente de drogues comme source de revenus, puis
la rémunération liée a un emploi (temps plein, temps partiel ou autonome).

Comparativement au reste de la province (excluant Montréal), les personnes en situation d’itinérance de la
Capitale-Nationale sont proportionnellement moins nombreuses a déclarer comme source de revenus un
programme d’aide ou de solidarité sociale (60 % contre 65 %) et plus nombreuses a déclarer une
rémunération liée aux consignes de bouteilles vides, a la mendicité, au travail du sexe ou a la vente de
drogues (19 % contre 7 %).

60%

Programme d'aide sociale / solidarité sociale
65%

Bouteilles vides, mendicité, travail du sexe, vente de drogues

Emploi

Dons

Prestations (chémage ou invalidité)

Retraite / programmes pour ainés

Allocations familiales pour enfants

Autre

Aucun revenu

I T T T
0% 20% 40% 60%

[l Capitale-Nationale (n=464)
[ Reste de la province, excluant Montréal (n=2326)

Figure 31. Sources de revenus, Capitale-Nationale

% La région de Montréal est exclue de la comparaison en raison des caractéristiques des personnes en situation
d’itinérance qui sont différentes a bien des égards.
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Notes sur la Figure 31 :

La Capitale-Nationale est exclue de la catégorie « Reste de la province, excluant Montréal ».

Les personnes pouvaient donner plus d’une réponse.

Parmi les autres sources de revenus mentionnées, on trouve notamment les indemnités de la Société de I'assurance
automobile du Québec (SAAQ) aprés un accident de la route, les indemnités de la Commission des normes, de I'équité,
de la santé et de la sécurité du travail (CNESST) pour les travailleurs et travailleuses victimes d’une Iésion
professionnelle, les indemnités de I'organisme Indemnisation des victimes d’actes criminels (IVAC) et I'aide financiére
aux études.

Dans le cadre de 'exercice de dénombrement, chaque région pouvait inclure dans son questionnaire une
question spécifique. Celle de la Capitale-Nationale était : « Parmi la liste des services — services de santé
physique (ex. : maladie, handicap) ; services de santé mentale (ex. : soutien ou traitement psychologique) ;
services en dépendances ou toxicomanie ; services pour des difficultés d’apprentissage ; aide pour trouver
un emploi; aide pour trouver et garder un logement; aide juridique (ex.: problémes légaux, amendes
impayeées, dossier criminel, litiges en cour, etc.) ; lieux de socialisation (pour discuter et rencontrer des
gens) ; autre — quels sont ceux que vous n’utilisez pas, mais dont vous avez besoin concernant une situation
que vous vivez actuellement ? » La Figure 32 présente les réponses a cette question.

Plus de la moitié (56 %) des personnes en situation d’itinérance souhaitent de I'aide pour trouver et garder
un logement. On trouve ensuite les lieux de socialisation pour discuter et rencontrer des gens (39 %), les
services de santé mentale et physique (34 %) et les services juridiques (33 %) comme services souhaités.
Il est & noter que 18 % des 454 répondantes et répondants ont déclaré ne souhaiter aucun service (données
non présentées).
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56%

Aide pour trouver et garder un logement

Lieux de socialisation

Services de santé mentale

Services de santé physique

Aide juridique

Aide pour trouver un emploi

Services en dépendances ou toxicomanie

Services pour des difficultés d'apprentissage

Autre

(n = 454) f T T T T T
0% 10% 20% 30% 40% 50%

Figure 32. Services souhaités, Capitale-Nationale

Notes :

Les personnes pouvaient donner plus d’une réponse.

Les autres services souhaités (5 %) sont diversifiés. lls concernent notamment I'aide alimentaire, I'accés a des aires
de repos sécuritaires, I'accés a des toilettes publiques ainsi que des services vétérinaires @ moindre codt.
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5.3 Mauricie-Centre-du-Québec

Cette section regroupe les principaux résultats régionaux colligés a I'aide des questionnaires des individus interrogés en Mauricie-Centre-
du-Québec. Des caractéristiques sociodémographiques sont présentées, suivies des raisons les plus fréquentes de la derniére perte du
logement ainsi que des sources de revenus des personnes en situation d’itinérance. Enfin, les résultats de la question spécifique pour cette
région sont également rapporteés.

Les résultats indiqués dans cette section portent sur les informations réunies a I'aide des questionnaires. L’objectif est de dresser un portrait
des personnes en situation d’itinérance de la Mauricie-Centre-du-Québec. Les nombres et les pourcentages inscrits dans les tableaux n’ont
pas fait 'objet d’un ajustement statistique.

Le Tableau 42 présente la répartition des personnes ayant répondu a au moins une question (n.=206) selon le type de lieu ou elles ont
passé la nuit du dénombrement et I'endroit ou le questionnaire a été rempli.

Tableau 42. Répartition des personnes en situation d’itinérance selon le type de lieu ou le questionnaire a été recueilli et I'endroit ou ces
personnes ont passé la nuit du dénombrement, Mauricie-Centre-du-Québec

Type de lieu ou la nuit a été passée ‘
Vers.ion d'_‘ Lieu extérieur Hébergement | Ressource de | Organisme Hél)lcieé:%elr:ent Itinérance Centre de Autre™ Donnée Total
questionnaire (1=28) d’urgence transition mixte” violence™ cachée thérapie (n=7) manquante (n=206)
(n=42) (n=23) (n=13) (n=16) (n=44) (n=32) (n=1)
1 16 0 0 0 0 9 0 0 1 26
2 0 37 0 13 16 0 30 0 0 96
3 12 5 23 0 0 35 2 7 0 84

Notes :

"l s’agit d’organismes offrant a la fois de 'hébergement d’urgence et de I'hébergement de transition.
™ Ce libellé fait référence aux organismes d’hébergement pour personnes victimes de violence, premiére et/ou deuxiéme étape (libellé choisi par souci de

concision).
™ Cette catégorie regroupe les autres types de ressources.
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Le Tableau 43 présente certaines caractéristiques sociodémographiques des personnes interrogées en
Mauricie-Centre-du-Québec selon le type de lieu ou elles ont passé la nuit du dénombrement. Certains lieux
(organisme mixte : hébergement d’urgence et de transition et autre) ne sont pas présentés dans le tableau
en raison du faible nombre de personnes dans ces catégories rendant I'interprétation des résultats
hasardeuse.

Parmi les 201 personnes ayant répondu a la question sur le genre, la majorité de celles en situation
d’itinérance ayant passé la nuit dans un lieu extérieur, un hébergement d’urgence, une ressource de
transition, un centre de thérapie ou se trouvant en itinérance cachée sont des hommes cisgenres. Dans le
cas des ressources d’hébergement pour personnes victimes de violence, uniquement des femmes
cisgenres y ont passé la nuit. Le nombre de personnes issues de la diversité de genres (femme trans,
homme trans, personne non binaire, bispirituelle, queer ou en questionnement) représente un peu moins
de 3 % de la population interrogée.

Parmi les personnes en situation d’itinérance ayant indiqué leur age (nww=204), la plupart ayant passé la
nuit dans un lieu extérieur, un hébergement d’urgence, une ressource de transition, un hébergement lié a
la violence, un centre de thérapie ou se trouvant en itinérance cachée ont entre 30 et 49 ans. Les ressources
de transition ont hébergé davantage de personnes entre 18 et 29 ans que les autres lieux.

Environ 12 % des personnes s’identifient comme Autochtones, et plus spécifiquement comme membres
des Premiéres Nations et Métis. Un peu plus d’une personne sur huit a indiqué que son orientation sexuelle
est homosexuelle, bisexuelle ou une autre diversité sexuelle. Quant au statut d’immigration, la grande
majorité (93 %) des personnes en situation d’itinérance ayant répondu a la question (nw=197) ne sont pas
issues de 'immigration (données non présentées).

Prés du quart des personnes en situation d’itinérance ont passé la nuit avec d’autres personnes qu’elles
connaissent. Cette proportion est plus grande chez les personnes en situation d’itinérance cachée ou ayant
passé la nuit en centre de thérapie. Ce sont 3 % des individus qui ont indiqué passer la nuit avec un ou des
enfants ; cette proportion était plus grande chez les personnes hébergées dans une ressource pour
personnes victimes de violence.

Enfin, sur un total de 202 personnes, 8 % ont déja travaillé dans les Forces armées canadiennes (données
non présentées).
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Tableau 43. Caractéristiques des personnes en situation d’itinérance de la région de la Mauricie-Centre-du-
Québec selon I'endroit ou elles ont passé la nuit du dénombrement

Type de lieu ou la nuit a été passée

Genre Lieu extérieur Hébergement | Ressource de Hébltiaér%egent Itinérance Centre de Total
(n=28) d’'urgence transition violence™ cachée thérapie (n=201)
- (n=41) (n=22) (n=16) (n=42) (n=31)
Femmes cisgenres 14,3 % 17,1 % 27,3 % 100,0 % 28,6 % 12,9 % 25,4 %
Hommes cisgenres 85,7 % 78,0 % 63,6 % 0,0 % 69,0 % 87,1 % 721 %
Personnes de la 0 0 0 0 0 0 0
diversité de genres 0,0 % 4,9 % 9,1% 0,0 % 2,4 % 0,0 % 2,5%
. Lieu extérieur Hébergement | Ressource de Héblzeg%elr:ent Itinérance Centre de Total
Age (n=28) d’urgence transition violence™ cachée thérapie _
- (n=42) (n=23) (1216) (n=42) (n=32) (n=204)
Moins de 18 ans 0,0 % 0,0 % 0,0 % 0,0 % 0,0 % 0,0 % 0,0 %
18 4 29 ans 3,6 % 26,2 % 39,1 % 12,5 % 19,0 % 15,6 % 18,1 %
30 a 49 ans 60,7 % 35,7 % 56,5 % 62,5 % 61,9 % 75,0 % 55,9 %
50 a 64 ans 35,7 % 33,3% 4,3 % 18,8 % 16,7 % 6,3 % 23,0%
65 ans et plus 0,0 % 4.8 % 0,0 % 6,3 % 2,4 % 3,1 % 2,9 %
Identité Lieu extérieur Hébergement | Ressource de HétJltiaé:%eIr;]ent Itinérance Centre de Total
(n=26) d’'urgence transition violence™ cachée thérapie _
autOChtone = (n=39) (n=22) (n=16) (n=40) (n=31) (n-194)
Allochtones 76,9 % 87,2 % 95,5 % 100,0 % 82,5 % 93,5% 88,1 %
Premiéres Nations 23,1 % 7,7 % 45% 0,0 % 17,5 % 6,5 % 10,8 %
Métis 0,0 % 51% 0,0 % 0,0 % 0,0 % 0,0 % 1,0 %
Inuit 0,0 % 0,0 % 0,0 % 0,0 % 0,0 % 0,0 % 0,0 %
Autres peuples 0,0 % 0,0 % 0,0 % 0,0 % 0,0 % 0,0 % 0,0 %
autochtones’
. Hébergement o
. . . - Hébergement | Ressource de o Itinérance Centre de
Orientation Lletznez(;;r)leur d’urgence transition vi!?eiclzae" cachée thérapie T_Otal
el - (n=41) (n=20) s (n=42) (n=31) | (n=198)
Hétérosexuelle 88,9 % 82,9 % 85,0 % 93,8 % 88,1 % 87,1 % 88,4 %
Homosexuelle 0,0 % 0,0 % 0,0 % 6,3 % 0,0 % 6,5 % 1,5%
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Bisexuelle 7,4 % 9,8 % 5,0 % 0,0 % 2,4 % 3,2% 4,5%
Autre dversite 3,7 % 73% 10,0 % 0,0% 9,5 % 3,2% 5,6 %
Ont passé la nuit ; Hébergement -

avec d’autres Lieu extérieur Hel,)ergement Ressou'r(':e de lie ala Itlnerapce Cen’tre .de Total
personnes qu'elles (n=28) d urE]ence tran_smon violence™ ca(_:hee the_raple (n=204)
connaissent (=) (=) (n=16) (=) (=22

Non 85,7 % 90,5 % 82,6 % 68,8 % 61,9 % 46,9 % 74,0 %
S#;r:g:ans enfant @) 44 305 9,5 % 17,4 % 0,0 % 357 % 53,1 % 23,0 %
Oui : avec enfant(s) 0 0 0 0 0 0 0

3 charge 0,0 % 0,0 % 0,0 % 31,3 % 2,4 % 0,0 % 29%

Notes :

Les personnes qui ont passé la nuit dans les autres types de lieux rapportés dans le Tableau 42 sont incluses dans le
calcul de la colonne « Total ».

"Représente les autres peuples autochtones des Etats-Unis, du Mexique ou des autres pays différents du Canada.

" Ce libellé fait référence aux organismes d’hébergement pour personnes victimes de violence, premiére et/ou
deuxiéme étape (libellé choisi par souci de concision).

La Figure 33 illustre les raisons ayant entrainé la perte du dernier logement en comparant les personnes
interrogées en Mauricie-Centre-du-Québec avec celles des autres régions ayant participé a l'exercice,
excluant Montréal*’.

Les raisons le plus fréguemment rapportées sont le probléme de consommation de substances et
I'expulsion (en raison d’un loyer non payé, d’'un batiment vendu ou rénové, d’'une plainte, d’'une ou d’un
propriétaire ayant emménagé ou d’un autre motif). Méme si ces raisons sont parmi celles le plus
fréquemment rapportées dans les autres régions du Québec (26 % et 22 %), la proportion des personnes
de la Mauricie-Centre-du-Québec les ayant nommées est supérieure (29 % et 26 %). Par ordre de
fréquence, les autres raisons indiquées incluent un conflit avec la ou le propriétaire, concierge ou locataire,
un revenu insuffisant et un conflit avec une conjointe ou un conjoint. Dans la catégorie « Autre » pour cette
région, on trouve notamment comme raisons évoquées pour la perte du dernier logement la séparation
d’avec une ou un partenaire, le décés d’un proche et les incendies.

% La région de Montréal est exclue de la comparaison en raison des caractéristiques des personnes en situation
d’itinérance qui sont différentes a bien des égards.
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Figure 33. Raisons rapportées de la perte du dernier logement, Mauricie-Centre-du-Québec

Notes :
La Mauricie-Centre-du-Québec est exclue de la catégorie « Reste de la province, excluant Montreéal ».
Les personnes pouvaient donner plus d’une réponse.
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La Figure 34 illustre les sources de revenus déclarées par les personnes interrogées en Mauricie-Centre-
du-Québec en comparaison avec celles des autres régions qui ont participé a I'exercice, excluant Montréal .

La source de revenus le plus fréquemment rapportée par les personnes en situation d’itinérance de la
Mauricie-Centre-du-Québec est celle des programmes d’aide ou de solidarité sociale. On trouve ensuite les
consignes de bouteilles vides, la mendicité, le travail du sexe ou la vente de drogues comme source de
revenus, puis les dons (provenant de la famille ou d’amis, d’'un organisme communautaire ou privé).

Comparativement au reste de la province (excluant Montréal), les personnes en situation d’itinérance de la
Mauricie-Centre-du-Québec sont proportionnellement plus nombreuses a déclarer comme source de
revenus un programme d’aide ou de solidarité sociale (80 % contre 63 %) et moins nombreuses a avoir une
rémunération liée a un emploi (7 % contre 16 %).

. . S . 80%
Programme d'aide sociale / solidarité sociale

Bouteilles vides, mendicité, travail du sexe, vente de drogues

Dons

6%

7%
Emploi ! °

16%

. 5%
Prestations (chémage ou invalidité) ;o/
0

. N EiG
Retraite / programmes pour afnés 6%
0

. N | B2
Allocations familiales pour enfants 30
()

0,
Autre . 6%

5%

4%
Aucun revenu j
8%

T T T T
0% 20% 40% 60% 80%

B Mauricie-Centre-du-Québec (n=201)
[ Reste de la province, excluant Montréal (n=2589)

Figure 34. Sources de revenus, Mauricie-Centre-du-Québec

% La région de Montréal est exclue de la comparaison en raison des caractéristiques des personnes en situation
d’itinérance qui sont différentes a bien des égards.
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Notes sur la Figure 34 :

La Mauricie-Centre-du-Québec est exclue de la catégorie « Reste de la province, excluant Montreéal ».

Les personnes pouvaient donner plus d’une réponse.

Parmi les autres sources de revenus mentionnées, on trouve notamment les indemnités de la Société de I'assurance
automobile du Québec (SAAQ) aprés un accident de la route et les indemnités de la Commission des normes, de
I'équité, de la santé et de la sécurité du travail (CNESST) pour les travailleurs et travailleuses victimes d’une Iésion
professionnelle.

Dans le cadre de I'exercice de dénombrement, chaque région pouvait inclure dans son questionnaire une
question spécifique. Celle de la Mauricie-Centre-du-Québec était : « Parmi la liste des services — services
de santé physique (ex.: maladie, handicap); services de santé mentale (ex.: soutien ou traitement
psychologique) ; services en dépendances ou toxicomanie ; services pour des difficultés d’apprentissage ;
aide pour trouver un emploi; aide pour trouver et garder un logement; aide juridique (ex.: problémes
Iégaux, amendes impayées, dossier criminel, litiges en cour, etc.) ; lieux de socialisation (pour discuter et
rencontrer des gens); autre — quels sont ceux que vous n’utilisez pas, mais dont vous avez besoin
concernant une situation que vous vivez actuellement? » La Figure 35 présente les réponses a cette
question.

Plus de la moitié (62 %) des personnes en situation d’itinérance souhaitent de I'aide pour trouver et garder
un logement. On trouve ensuite les lieux de socialisation pour discuter et rencontrer des gens (53 %), les
services d’aide juridique (43 %) et d’aide pour trouver un emploi (41 %) comme services souhaités. Il est a
noter que 9 % des 200 répondantes et répondants ont déclaré ne souhaiter aucun service (données non
présentées).
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Services en dépendances ou toxicomanie

Services de santé physique

Services pour des difficultés d'apprentissage

Autre

(n = 200) '
0% 20% 40% 60%

Figure 35. Services souhaités, Mauricie-Centre-du-Québec

Notes :
Les personnes pouvaient donner plus d’une réponse.
Les autres services souhaités (3 %) concernent notamment I'aide alimentaire et I'acces a un travailleur de rue.
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5.4 Estrie

Cette section regroupe les principaux résultats régionaux colligés a I'aide des questionnaires des individus interrogés en Estrie. Des
caractéristiques sociodémographiques sont présentées, suivies des raisons les plus fréquentes de la derniére perte du logement ainsi que
des sources de revenus des personnes en situation d’itinérance. Enfin, les résultats de la question spécifique pour cette région sont également
rapportés.

Les résultats indiqués dans cette section portent sur les informations réunies a I'aide des questionnaires. L’objectif est de dresser un portrait
des personnes en situation d’itinérance en Estrie. Les nombres et les pourcentages inscrits dans les tableaux n’ont pas fait I'objet d’'un
ajustement statistique.

Le Tableau 44 présente la répartition des personnes ayant répondu a au moins une question (nw.=294) selon le type de lieu ou elles ont
passé la nuit du dénombrement et I'endroit ou le questionnaire a été rempli.

Tableau 44. Répartition des personnes en situation d’itinérance selon le type de lieu ou le questionnaire a été recueilli et I'endroit ou ces
personnes ont passé la nuit du dénombrement, Estrie

Type de lieu ou la nuit a été passée ‘
Vers.ion df' Lieu extérieur Hébergement | Ressource de | Organisme Hél)lcieé:%elr:ent Itinérance Centre de Autre™ Donnée Total
questionnaire (n=43) d'urgence transition mixte” violence™ cachée thérapie (n=5) mangquante (n=294)
(n=30) (n=20) (n=33) (n=2) (n=46) (n=114) (n=1)
1 24 4 4 0 1 20 0 1 1 55
2 0 25 14 33 1 0 114 0 0 187
3 19 1 2 0 0 26 0 4 0 52

Notes :

"l s’agit d’organismes offrant a la fois de 'hébergement d’urgence et de I'hébergement de transition.
" Ce libellé fait référence aux organismes d’hébergement pour personnes victimes de violence, premiére et/ou deuxiéme étape (libellé choisi par souci de

concision).
™ Cette catégorie regroupe les autres types de ressources.
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Le Tableau 45 présente certaines caractéristiques sociodémographiques des personnes interrogées en
Estrie selon le type de lieu ou elles ont passé la nuit. Les hébergements pour personnes victimes de violence
ne sont pas présentés dans le tableau en raison du faible nombre de personnes dans cette catégorie rendant
linterprétation des résultats hasardeuse.

Parmi les 290 personnes ayant répondu a la question sur le genre, la majorité de celles en situation
d’itinérance ayant passé la nuit dans un lieu extérieur, un hébergement d’urgence, une ressource de
transition, une ressource mixte, un centre de thérapie ou se trouvant en itinérance cachée sont des hommes
cisgenres. Le nombre de personnes issues de la diversité de genres (femme trans, homme trans, personne
non binaire, bispirituelle, queer ou en questionnement) représente un peu moins de 2 % de la population
interrogée.

Parmi les personnes en situation d’itinérance ayant indiqué leur age (nww=289), la plupart ayant passé la
nuit dans un lieu extérieur, un hébergement d’urgence, une ressource de transition, un centre de thérapie
ou se trouvant en itinérance cachée ont entre 30 et 49 ans. Les ressources mixtes et les centres de thérapie
ont hébergé davantage de personnes de moins de 30 ans que les autres types de lieux.

Environ 5 % des personnes s’identifient comme Autochtones, et plus spécifiguement comme membres des
Premiéres Nations et Métis. Un peu plus d’une personne sur huit a indiqué que son orientation sexuelle est
homosexuelle, bisexuelle ou une autre diversité sexuelle. Quant au statut d'immigration, la grande majorité
(96 %) des personnes en situation d’itinérance ayant répondu a la question (nww=287) ne sont pas issues
de 'immigration (données non présentées).

Environ 16 % des personnes en situation d'itinérance ont passé la nuit avec d’autres personnes qu’elles
connaissent. Cette proportion est plus grande chez les personnes en situation d’itinérance cachée. Le 1 %
des individus qui ont indiqué passer la nuit avec un ou des enfants I'ont fait dans un lieu extérieur ou en
situation d’itinérance cachée.

Enfin, sur un total de 291 personnes, 4 % ont déja travaillé dans les Forces armées canadiennes (données
non présentées).
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Tableau 45. Caractéristiques des personnes en situation d’itinérance de la région de I'Estrie selon I'endroit
ou elles ont passé la nuit du dénombrement

Type de lieu ou la nuit a été passée

Total

Genre Lieu extérieur Hébergement | Ressource de | Organisme Itinérance Centre de
(n=43) d’'urgence transition mixte” cachée thérapie (n=290)
(n=30) (n=19) (n=32) (n=46) (n=114)
Femmes cisgenres 11,6 % 6,7 % 10,5 % 18,8 % 32,6 % 20,2 % 19,0 %
Hommes cisgenres 86,0 % 93,3 % 89,5 % 68,8 % 67,4 % 78,9 % 79,0 %
zﬁf;?tgejedge'ﬁres 2.3 % 0,0 % 0,0 % 125 % 0,0 % 0,9 % 2,1%
R . - Hébergement | Ressource de | Organisme Itinérance Centre de
Age Lleu(nei(‘tlc(e)r;eur d’urgence transition mixte™ cachée thérapie T_Otal
- (n=29) (n=20) (n=33) (n=45) (n=114) (n=289)
Moins de 18 ans 0,0 % 0,0 % 5,0 % 27,3 % 2,2 % 0,0 % 3,8%
18 4 29 ans 15,0 % 13,8 % 20,0 % 27,3 % 17,8 % 28,1 % 21,8 %
30 a 49 ans 52,5 % 41,4 % 55,0 % 33,3 % 46,7 % 56,1 % 48,8 %
50 a 64 ans 30,0 % 37,9 % 20,0 % 9,1% 28,9 % 15,8 % 23,2%
65 ans et plus 2,5% 6,9 % 0,0 % 3,0 % 4,4 % 0,0 % 2,4%
ez . - Hébergement | Ressource de | Organisme Itinérance Centre de
|dentite Lleunei(‘téneur d’urgence transition mixte™ cachée thérapie T_Otal
autochtone (n=42) (n=30) (n=20) (n=32) (n=42) (n=113) | (n=286)
Allochtones 92,9 % 100,0 % 90,0 % 96,9 % 88,1 % 98,2 % 95,5 %
Premiéres Nations 71 % 0,0 % 5,0 % 31% 11,9 % 0,9 % 3,8%
Métis 0,0 % 0,0 % 5,0 % 0,0 % 0,0 % 0,9 % 0,7%
Inuit 0,0 % 0,0 % 0,0 % 0,0 % 0,0 % 0,0 % 0,0 %
s 0,0 % 0,0% 0,0 % 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
. . . - Hébergement | Ressource de | Organisme Itinérance Centre de
Orientation L|eunei<‘t1%r|eur d’urgence transition mixte” cachée thérapie T_Otal
sexuelle (n=43) (n=30) (n=18) (n=32) (n=44) (n=113) | (n=287)
Hétérosexuelle 90,7 % 96,7 % 72,2 % 75,0 % 81,8 % 91,2 % 87,5%
Homosexuelle 0,0 % 3,3 % 16,7 % 3,1% 2,3% 1,8 % 28%
Bisexuelle 9,3% 0,0 % 5,6 % 31% 4,5% 7,1 % 5,6 %
Autre diversite 0,0 % 0,0 % 5,6 % 188% | 114% 0,0 % 4,2%

sexuelle
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20 pa;«ssé e . - Hébergement | Ressource de | Organisme Itinérance Centre de

avec d’autres Lieu extérieur | ., ” o . e Total
ersonnes qu’elles (n=40) d’urgence transition mixte cachée thérapie (n=281)

Eonnaissent (n=26) (n=19) (n=32) (n=44) (n=112)

Non 75,0 % 100,0 % 89,5 % 71,9 % 50,0 % 99,1 % 84,3 %
S#;;g?”s enfanta | 55 59 0,0 % 105% | 281% | 455% 0,9 % 14,6 %
(e?rlljfla:n?zlse)cé charge | 25 0,0% 0,0 % 0,0% 45 % 0,0% 11%

Notes :

Les personnes qui ont passé la nuit dans les autres types de lieux rapportés dans le Tableau 44 sont incluses dans le
calcul de la colonne « Total ».

"Représente les autres peuples autochtones des Etats-Unis, du Mexique ou des autres pays différents du Canada.

“ I s’agit d’organismes offrant a la fois de I'nébergement d’urgence et de I’nébergement de transition.

La Figure 36 illustre les raisons ayant entrainé la perte du dernier logement en comparant les personnes
interrogées en Estrie avec celles des autres régions ayant participé a I'exercice, excluant Montréal.

Les raisons le plus fréquemment rapportées sont le probléeme de consommation de substances et une
hospitalisation/un programme de traitement (ex. : désintoxication). Comparativement aux autres régions du
Québec, la proportion des personnes de I'Estrie les ayant nommeées est bien supérieure (51 % contre 23 % ;
24 % contre 6 %). Par ordre de fréquence, les autres raisons indiquées incluent I'expulsion (en raison d’un
loyer non payé, d’un batiment vendu ou rénové, d’une plainte, d’'une ou d’un propriétaire ayant emménagé
ou d’'un autre motif) et I'incarcération (qui est 4 fois plus rapportée en Estrie que dans le reste de la
province). Dans la catégorie « Autre » pour cette région, on trouve notamment comme raisons évoquées
pour la perte du dernier logement la séparation d’avec une ou un partenaire et le déces d’un proche.

% La région de Montréal est exclue de la comparaison en raison des caractéristiques des personnes en situation
d’itinérance qui sont différentes a bien des égards.
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Probléeme de : consommation de substances 51%

Hospitalisation / programme de traitement
Expulsion

Incarcération

Conflit avec : autre

Probléme de : santé mentale

Revenu insuffisant

Conflit avec : conjoint

Conflit avec : propriétaire / concierge / colocataire
Mauvais traitements

Perte d'emploi

Conditions dangereuses ou insalubres / quartier dangereux
Victime de discrimination

Probléme de : santé physique

Autre 10%

17%

0% 10% 20% 30% 40% 50%

B Estrie (n=289)
O Reste de la province, excluant Montréal (n=2435)

Figure 36. Raisons rapportées de la perte du dernier logement, Estrie

Notes :
L’Estrie est exclue de la catégorie « Reste de la province, excluant Montréal ».
Les personnes pouvaient donner plus d’une réponse.
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La Figure 37 illustre les sources de revenus déclarées par les personnes interrogées en Estrie en
comparaison avec celles des autres régions qui ont participé a I'exercice, excluant Montréal .

La source de revenus le plus fréqguemment rapportée par les personnes en situation d’itinérance de I'Estrie
est celle des programmes d’aide ou de solidarité sociale. Comparativement au reste de la province (excluant
Montréal), elles sont proportionnellement plus nombreuses a déclarer cette source de revenus (80 % contre
62 %). On trouve ensuite la rémunération liée a un emploi (temps plein, temps partiel ou autonome) qui a
été déclarée par 9 % des personnes en situation d’itinérance.

80%

Programme d'aide sociale / solidarité sociale

62%

9%

Emploi
P 16%

7%

Prestations (chémage ou invalidité) 8%
0

5%

Bouteilles vides, mendicité, travail du sexe, vente de drogues 10%
0

3%

Dons
7%

3%

Retraite / programmes pour ainés
6%

1%

Allocations familiales pour enfants 3%
0

4%

Autre
5%

4%
8%

Aucun revenu

I T T T T
0% 20% 40% 60% 80%

[l Estrie (n=290)
[ Reste de la province, excluant Montréal (n=2500)

Figure 37. Sources de revenus, Estrie

Notes :

L’Estrie est exclue de la catégorie « Reste de la province, excluant Montréal ».

Les personnes pouvaient donner plus d’une réponse.

Parmi les autres sources de revenus mentionnées, on trouve le remboursement de TPS et I'aide financiére aux études.

40 La région de Montréal est exclue de la comparaison en raison des caractéristiques des personnes en situation
d’itinérance qui sont différentes a bien des égards.
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Dans le cadre de I'exercice de dénombrement, chaque région pouvait inclure dans son questionnaire une
question spécifique. Celle de I'Estrie était : « Parmi les choses qui vous viendraient en aide actuellement,
quelle serait la plus importante pour vous ? » La Figure 38 présente les réponses a cette question.

Un quart des personnes ont indiqué I'aide pour trouver et garder un logement comme service souhaité le
plus important, suivi par un logement abordable (15 %), un logement supervisé (12 %) et I'aide pour trouver
et garder un emploi (8 %).

Aide pour trouver et garder un logement 25%
Logement abordable

Logement supervisé

Aide pour trouver et garder un emploi
Services de santé mentale

Aide monétaire

Services en dépendances ou toxicomanie
Conditions matérielles

Soutien/écoute

Moyen de transport

Fiducie

Accés a des soins de santé et/ou services
Réseau (amis)

Volonté/motivation

Aide alimentaire

Permis de conduire

Réseau (famille)

Autre 13%

(n=261) I T T T T T
0% 5% 10% 15% 20% 25%

Figure 38. Services souhaités, Estrie

Notes :

Les personnes pouvaient donner plus d’une réponse.

Les autres services souhaités (13 %) concernent notamment I'aide a la réinsertion sociale et I'aide a la poursuite de la
scolarite.
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5.5 Montreal

Cette section regroupe les principaux résultats régionaux colligés a l'aide des questionnaires des individus interrogés a Montréal. Des
caractéristiques sociodémographiques sont présentées, suivies des raisons les plus fréquentes de la derniére perte du logement ainsi que
des sources de revenus des personnes en situation d’itinérance. Enfin, les résultats de la question spécifique pour cette région sont également
rapportés.

Les résultats indiqués dans cette section portent sur les informations réunies a 'aide des questionnaires. L’objectif est de dresser un portrait
des personnes en situation d’itinérance de Montréal. Les nombres et les pourcentages inscrits dans les tableaux n’ont pas fait I'objet d’un
ajustement statistique.

Le Tableau 46 présente la répartition des personnes ayant répondu a au moins une question (nw==294) selon le type de lieu ou elles ont
passé la nuit du déenombrement et I'endroit ou le questionnaire a été rempli.

Tableau 46. Répartition des personnes en situation d’itinérance selon le type de lieu ou le questionnaire a été recueilli et I'endroit ou ces
personnes ont passé la nuit du dénombrement, Montréal

Type de lieu ou la nuit a été passée
Vers.ion d'_‘ Lieu extérieur Hébergement | Ressource de | Organisme Hébltiaér%eg ! Itinérance Centre de Autre™ Donnée IOtaI
questionnaire (n=245) d’urgence transition mixte” violencs™ cachée thérapie (n=23) manquante | (n=1704)
(n=510) (n=486) (n=111) (1=65) (n=169) (n=14) (n=81)
1 178 51 26 5 7 115 0 12 46 440
2 0 378 3 89 0 0 0 0 0 470
3 67 81 457 17 58 54 14 11 35 794

Notes :
"Il s’agit d’organismes offrant a la fois de I'nébergement d’urgence et de 'hébergement de transition.

" Ce libellé fait référence aux organismes d’hébergement pour personnes victimes de violence, premiére et/ou deuxieme étape (libellé choisi par souci de

concision).
™ Cette catégorie regroupe les autres types de ressources.
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Le Tableau 47 présente certaines caractéristiques sociodémographiques des personnes interrogées a
Montréal selon le type de lieu ou elles ont passé la nuit du dénombrement. Les centres de thérapie ne sont
pas présentés dans le tableau en raison du faible nombre de personnes dans cette catégorie rendant
linterprétation des résultats hasardeuse.

Parmi les 1628 personnes ayant répondu a la question sur le genre, la majorité de celles en situation
d’itinérance ayant passé la nuit dans un lieu extérieur, un hébergement d’urgence, une ressource de
transition, un organisme mixte (hébergement d’urgence et de transition) ou se trouvant en itinérance cachée
sont des hommes cisgenres. Dans le cas des ressources d’hébergement pour personnes victimes de
violence, une majorité de femmes cisgenres y ont passé la nuit. Le nombre de personnes issues de la
diversité de genres (femme trans, homme trans, personne non binaire, bispirituelle, queer ou en
questionnement) représente prés de 5 % de la population interrogée.

Parmi les personnes en situation d’itinérance ayant indiqué leur age (nww=1654), la plupart ayant passé la
nuit dans un lieu extérieur, un hébergement d’urgence, une ressource de transition, un organisme mixte ou
se trouvant en itinérance cachée ont entre 30 et 64 ans. Les ressources d’hébergement pour personnes
victimes de violence ont, quant a elles, hébergé une majorité de personnes agées de 18 a 49 ans.

Environ 13 % des personnes s’identifient comme Autochtones, et plus spécifiquement comme membres
des Premiéres Nations (8 %), Inuit (3 %), Métis (1 %) ou autres peuples autochtones (1 %). Un peu plus
d’une personne sur sept a indiqué que son orientation sexuelle est homosexuelle, bisexuelle ou une autre
diversité sexuelle. Quant au statut d'immigration, la grande majorité (80 %) des personnes en situation
d’itinérance ayant répondu a la question (nww=1637) ne sont pas issues de I'immigration (données non
présentées).

Environ 18 % des personnes en situation d’itinérance ont passé la nuit avec d’autres personnes qu’elles
connaissent. Cette proportion est plus grande chez les personnes en situation d’itinérance cachée ou ayant
passé la nuit dans une ressource d’hébergement pour personnes victimes de violence ou dans un lieu
extérieur. Ce sont 4 % des individus qui ont indiqué passer la nuit avec un ou des enfants ; cette proportion
était plus grande chez les personnes hébergées dans une ressource pour personnes victimes de violence.

Enfin, sur un total de 1590 personnes, un peu moins de 5 % ont déja travaillé dans les Forces armées
canadiennes ou la Gendarmerie royale du Canada (données non présentées).
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Tableau 47. Caractéristiques des personnes en situation d’itinérance de la région de Montréal selon I'endroit
ou elles ont passé la nuit du dénombrement

Type de lieu ou la nuit a été passée

) , Héb t L,
Genre Lieu extérieur Hel?ergement Ressou.n.:e de Orggnlsgwe € lﬁér%elr:en Itmerapce (nl-:)tGaZIS)
=230 d’urgence transition mixte violence™ cachée
VFZED) (n=502) (n=471) (n=106) (n=64) (n=154)
Femmes cisgenres 18,3 % 21,9 % 43,9 % 6,6 % 82,8 % 25,3 % 29,3 %
Hommes cisgenres | 75,2 % 73,1 % 52,0 % 91,5 % 12,5 % 67,5 % 65,9 %
gﬁf;?tgejedge'ires 6,5 % 5,0 % 4,0 % 1,9 % 47 % 71 % 4,8%
. : Hébergement .
R Lieu extérieur Hel?ergement Ressou.rt_:e de Orggnls*r*ne lié 3 la Itmerapce Total
Age (n=232) d’urgence transition mixte violence™ cachee _
- (n=503) (n=476) (n=110) (o) (n=164) | (n=1654)
Moins de 18 ans 0,4 % 0,0 % 1,1% 0,0 % 1,6 % 0,6 % 0,5%
18 4 29 ans 9,5% 6,8 % 27,3 % 2,7 % 41,3 % 20,7 % 15,8 %
30 a 49 ans 48,7 % 451 % 30,5 % 39,1 % 41,3 % 37,8 % 40,0 %
50 a 64 ans 34,1 % 37,4 % 28,2 % 50,0 % 12,7 % 34,8 % 33,7%
65 ans et plus 7,3 % 10,7 % 13,0 % 8,2 % 3,2% 6,1 % 9,9 %
Identité Lieu extérieur Hébergement | Ressource de | Organisme Héblfér%elr:ent Itinérance Total
(n=222) d’urgence transition mixte” violence™ cachée _
autochtone - (1=492) | (n=468) | (n=106) e (n=t50) | (n=1597)
Allochtones 84,7 % 82,9 % 92,1 % 89,6 % 91,7 % 88,0 % 86,8 %
Premiéres Nations 8,6 % 10,6 % 53 % 75% 3,3% 6,0 % 8,0%
Inuit 41 % 4,7 % 1,5% 1,9 % 1,7 % 1,3% 31%
Métis 1,8% 1,0 % 0,4 % 0,0 % 0,0 % 0,7 % 0,9%
;\l:‘ttgifﬂz‘;‘;“:*es 0,9 % 0,8 % 0,6 % 0,9 % 3,3 % 4,0 % 1,3%
: . Hébergement -
Orientation | Lieu extérieur | c0er9ement | Ressource de | Organisme | =y finérance | yoa)
(n=223) d’urgence transition mixte violence™ cachee _
e - (v=484) | (n=436) | (n=104) e (n=142) | (n=1541)
Hétérosexuelle 80,7 % 85,7 % 83,9 % 85,6 % 81,4 % 82,4 % 84,4 %
Homosexuelle 4,0 % 5,0 % 4,1 % 5,8 % 0,0 % 3,5% 4,2%
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Bisexuelle 9,4 % 4,8 % 6,7 % 2,9 % 10,2 % 6,3 % 6,2 %
Autre dversite 5.8 % 45% 5.3 % 5,8 % 85 % 77 % 5,3 %
Ont passé la nuit ; : Hébergement -

avec d’autres Lieu extérieur Hel?ergement Ressou.r(.:e de Orggms*r*ne lie ala Itlnerapce Total
personnes qu’elles (n=234) d’urgence transition mixte violence™ cachée -1 627
personnes ¢ (n=487) (n=478) (n=108) i (n=158) | (n=1627)
Non 72,2 % 88,9 % 90,6 % 97,2 % 50,8 % 48,7 % 81,7%
Sr:‘;r:gia”s enfanta | 7 54, 10,9 % 2,9 % 2,8 % 4,8 % 48,7 % 14,0 %
Oui: avec 0,0 % 0,2 % 6,5 % 0,0 % 44,4 % 2,5 % 4,3%

enfant(s) a charge

Notes :

Les personnes qui ont passé la nuit dans les autres types de lieux rapportés dans le Tableau 46 sont incluses dans le
calcul de la colonne « Total ».
"Représente les autres peuples autochtones des Etats-Unis, du Mexique ou des autres pays différents du Canada.
"Il s’agit d’organismes offrant a la fois de I'hébergement d’urgence et de I'hébergement de transition.
™ Ce libellé fait référence aux organismes d’hébergement pour personnes victimes de violence, premiére et/ou
deuxiéme étape (libellé choisi par souci de concision).
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La Figure 39 illustre les raisons ayant entrainé la perte du dernier logement en comparant les personnes
interrogées a Montréal avec celles des autres régions ayant participé a I'exercice.

La raison le plus fréquemment rapportée est I'expulsion (en raison d’un loyer non payé, d’'un batiment vendu
ou rénové, d’'une plainte, d’'une ou d’un propriétaire ayant emménagé ou d’un autre motif). Par ordre de
fréquence, les autres raisons indiquées incluent un revenu insuffisant et un probléme de consommation de
substances. Méme si cette derniére raison est parmi celles le plus fréqguemment rapportées dans les autres
régions du Québec (26 %), la proportion de personnes de Montréal 'ayant nommeée est nettement moindre
(13 %).

Dans la catégorie « Autre » pour cette région (plus souvent rapportée que dans le reste de la province, 21 %
contre 16 %), on trouve notamment comme raisons évoquées pour la perte du dernier logement la
séparation d’avec une ou un partenaire, le déces d’un proche, la sortie de placement dans le systéeme de
protection de la jeunesse, les incendies et inondations des logements, le non-renouvellement du bail a
I'échéance de ce dernier et le départ volontaire du logement.

Expulsion

Revenu insuffisant

Probléme de : consommation de substances 26%
Mauvais traitements

Conflit avec : conjoint

Conflit avec : autre

Probléme de : santé mentale

Perte d'emploi

Conflit avec : propriétaire / concierge / colocataire
Conditions dangereuses ou insalubres / quartier dangereux
Probléme de : santé physique

Hospitalisation / programme de traitement

Incarceration

Victime de discrimination

Autre

0% 2% 10% 15% 20% 25%

B Montréal (n=1553)
[ Reste de la province (n=2724)

Figure 39. Raisons rapportées de la perte du dernier logement, Montréal

Notes :
Montréal est exclue de la catégorie « Reste de la province ».
Les personnes pouvaient donner plus d’une réponse.
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La Figure 40 illustre les sources de revenus déclarées par les personnes interrogées a Montréal en
comparaison avec celles des autres régions qui ont participé a I'exercice.

La source de revenus le plus fréqguemment rapportée par les personnes en situation d’itinérance de Montréal
est celle des programmes d’aide ou de solidarité sociale. Comparativement au reste de la province, elles
sont proportionnellement moins nombreuses a déclarer cette source de revenus (58 % contre 64 %). On
trouve ensuite la rémunération liée a un emploi (temps plein, temps partiel ou autonome), qui a été déclarée
par 17 % des personnes en situation d’itinérance, et les prestations pour les ainés (12 %) comme la retraite,
la pension de la Sécurité de la vieillesse du gouvernement canadien, le Supplément de revenu garanti et les
fonds de pension ou de retraite privés.

e
Programme d'aide sociale / solidarité sociale

64%
[
Emploi

15%

12%
Retraite / programmes pour ainés -60/
0

1%

Prestations (chémage ou invalidité) 8%
0

11%

Bouteilles vides, mendicité, travail du sexe, vente de drogues o%
(1]

8%
7%

Dons

2%
3%

0,
Autre . &%

5%

6%
Aucun revenu .
8%

Allocations familiales pour enfants

T T |
0% 20% 40% 60%

[l Montréal (n=1624)
[0 Reste de la province (n=2790)

Figure 40. Sources de revenus, Montréal

Notes :

Montréal est exclue de la catégorie « Reste de la province » ; cette derniere catégorie correspond aux régions ayant
participé a la démarche de dénombrement de 2022.

Les personnes pouvaient donner plus d’une réponse.

Parmi les autres sources de revenus mentionnées, on trouve notamment les indemnités de la Société de I'assurance
automobile du Québec (SAAQ) aprés un accident de la route, les indemnités de la Commission des normes, de I'équité,
de la santé et de la sécurité du travail (CNESST) pour les travailleurs et travailleuses victimes d’une Iésion
professionnelle et I'aide financiére aux études ou a la formation.
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Dans le cadre de I'exercice de dénombrement, chaque région pouvait inclure dans son questionnaire une
question spécifique. Montréal a choisi de se baser sur la question commune a toutes les régions : « Avez-
vous les problémes de santé suivants ?» Cette question couvre les sept thématiques suivantes : les
conditions médicales ou maladies physiques, les limitations physiques, les limitations d’apprentissage ou
cognitives, les problémes de santé mentale, les problémes de jeux de hasard et d’argent, les problémes de
consommation de tabac, les problémes de consommation de substances (autres que le tabac). Cependant,
cette région a bonifié cette question en proposant des choix plus détaillés pour certaines thématiques afin
de mieux spécifier les problemes de santé rapportés.

Le Tableau 48 présente les sept thématiques couvrant les probléemes de santé selon I'endroit ou les
personnes ont passé la nuit du dénombrement. Les Figures 41 a 44 listent, quant a elles, les spécificités
rapportées dans certaines de ces thématiques.

Tableau 48. Problémes de santé par thématique selon I'endroit ol les personnes ont passé la nuit du
dénombrement, Montréal

Condition
med'cal‘? o Lieu extérieur Hébergement | Ressource de | Organisme Hel)l?g%elr;went Itinérance IOtaI
maladie (=211) d’urgence transition mixte” violence™ cachée (n=1568)
physique - (n=491) (n=461) (n=106) (n=62) (n=142)
Oui 44,5 % 47,0 % 41,0 % 53,8 % 21,0 % 46,5 % 44,7 %
Non 55,5 % 53,0 % 59,0 % 46